
І. 

вр л В И Т Е Л Ь С Т В Е Н Н ЬІЯ Р А С П О Р Я Ж Е НІ Я. 

Онредїілеіііе СвятМшаго Синода. 

^ Іт ’16 — ЗО іюл/і 1880 юда, за & 1197, о результатах* 
ир^чедеішаго в* 1883 >. пріема окончишихя курс* вос- 
Пи чткико«ь дух. семипарііі в* состави нових* курсові 
духовних* академій. 

По указу Его Императорскаго Величества, Святій- 
г 1,1 Правптельствуюіцііі Синоді слушалп: преддоженньїй 
'йправляюіцвіп, должиость сииодальїіаго Обсрі-Проку- 
наг к П> ^ ияиувшаго іюля, за Л: 454, журналі і чеб- 
п 0 "°>иітета, Лі 236, по прсдставлсніямі проосвящен- 
й 1 »» т Р°политовг: новгородскаго и с.-петербургскаго, 
сіаго и московскаго в архієпископа казанскаго о 
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результатах!, произведеннаго в і 1385 году прієм омі 
чивншхі курсі воспптаншікові духовньїхі семипапій в 
составі нові,іхі курсові с.-петербургской, кіевсі.ой № 
сковской п казанской духовиьіхі академій. П р н к а 
з а л и: Разсмотріві журналі Учебнаго Комнтста о » 
зультатахі пріема ві 1885 г. ссминарскихт, восвищ. 
нпкосі ві составі ішвьіхі ку|ісові ві духовньїхг а» 
деміяхі, Святійшій Синоді опреділяеп: изложеннш п 
настояіцемі журналі пзвлеченія изі донесеній акадеш- 
ческихі зкзаменадіонішхі коммпссій о результатам № 
вірочнаго испьітанія селинарскихі воспіітанникові, явні- 
шпхся для поступленія ві духовіїьщ академік, сообщи 
циркулярно, чрезі -Церковний Щетинні*, єпархіальний 
преосвяіценньїмі, сі тіні, чтобьі он її предложилл ом 
педагогическпмі собраніялі подвідоиственньїхі и#г се 
минарій для надлежаїцихі соображеній относнтсльпо к- 
нравлеиія илн устранеиія указьіваемьіхі ві спхг дане- 
сеніяхі недостаткові ві преподаваніп различньїхг нреі- 
летові семинарскаго курса, о чемі, для нсполненія. со- 
обіцить редакцій -Церковнаго Вістника* по пріїнятому 
порядку. 

Пзвлечепія ч.п донесенні пкаде.итескнхг, якзаменвціт 
ньіхп комлшссш о результатах* повіьрочнто нспьишм 
семшіарскихг, воспиташіикою, пряизведешіаю вя 1885 Ц, 

По поводу устішхі испитаній, производіївшими оиьі* 
испьітательньїлн комлиссіями сділаньї слідуюіціе ОТЗЬІВЬК 

1) По священному Писанію ві московской академії 
.Іучшіс отвітьі прпнадлежаті трелі восянташнікамх № 
еаискон селинаріи, двумі — московской, тульской, черві* 
говсьой, рязанской, калуяіской, костромской н по одіюіУ 
- донской, вятской, астрахапской, владимірской, сполем* 
ской н вологодской. Худшіе отвїтьі дали три волонтер* 
сеиинарій: рязанской (2‘/а), виоанской (2—) її білграЛ- 
скоіі (2—). Средній балді всіхі отвітові равенг *■ 
Общіс балльї для каждой селинаріи, представивший м* 
повірочньїя цспьітанія не неігїе четьірехі студентові 
получаются слідуюіціе: на 5 воспнтанніїкові калу* с |^ 
селинаріи—4 '/з; на 5 владимірской— і'/і; на 6 костри*' 
ской—4*/4; на 8 виоанской—4; на 7 тульской 4; «* 
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5 рязанской—4; яа 15 московской—4; на 4 орловской 
_ 4 —; на 5 ярославской—4—; на 4 волмнской З 1 /*. 
По Новому Завіту студента семипарій отвїчали весьма 
тдовлетворительно, давали весьма обстоятельнш пстори- 
■іескія, археологпческія и др. об-ьясненія св. тенета, связно 
II голково передавали смислі, трудшлхі, місті, изг по¬ 
сланій ап. Павла, а одіїнт. воспіітаншікт, (вологодской 
севшіарін) даже отвічалт. по греческолу подлиннику. Не 
такт» удовлетворительньї бьіли отвіткі по Ветхому Завіту, 
напр , один-ь студенті, вт, извістнозп. пророческомт, місті 
пзі Нсаіп 53 гл. •наназаніе мира нашего на Немт.* 
події словом!, мирт, разумілт. вселенную; другой не могь 
перечне лить напошіческнхі. п неканоиическнхт. книг!. 
В. Завіта; третій не зналт. содержанія N II гл. еіі. про¬ 
рока Даніила; четвертній ничего не сказалт. о про|>окі 
Іоилі; пятьій не обт>ясішлт> надписей псалмові.: *вт. ко¬ 
пець. п -о точиліхі.• и т. под. 

2) По ооіматическому богословію. Вт, с.-петербургскои 
академії!. Нзі. отвітовт. по догматическому богословію 
обнар; жилось, что одннт. нзт. недостаткові, прежняго вре- 
иеин—лалое знаніе воспитанниками семипарій текстові 
св Писаній устраняется: отвіта явившихся ві. 1885 г. 
на ііспьітаніе студентові, семипарій показали, что они 
владі,ютт. совершенно достаточньїит. знаніемт. догматиче- 
скнхі, основі., закліочающихся ві, св. Писаній, и хотя у 
аікоторьіхг нзт. ннхт. замічалась не совсімт. точная по 
букві передача текстові, св. кнпг'ь, тімт. не меніе впе- 
чатлініе оті, ихі. отвітові. получалось гораздо боліє 
благопріятное, чімт. вт. прежніе недавніе годьі. Меніе 
залітно исправленіе другого иедостатка, членно недо- 
сіатка нсторико-догматическпхт. свідіиій у воспитании- 
^вг семипарій, которьій по прежнему бросается вт. г.іаза. 
Замічено, что свідінія о знамешітійшихт. изг отцеві, 
йеркпц п о кажнійшіїхт, нзт. єресей сбивчивьі. Такт. 
°Д»нг пзт. студентові, смішивалт, Григорія Чудотворца 
и а рпгорія Богослова; другой не имілі, вірнаго пред- 
«ьлеяія обт, ереси Аполлинарія, монофизитстві II т. п. 

КОЛЬКО боліє залітно преуспіяиіе вт, отношеніи Ь"Ь 
ча!"* СЛЄ “ ІК) Догинінческихт. положеній. Вт. общемт. впе- 
л ніе оть зкзалепа по догматическому богословію по- 
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лучалось боліє отраднос, чімь вч, прежніс годьі. |)і 
кіевскоіі академіїї. Вч, отвітахч, акзамеїіовавшіїхсіі вин- 
мпссія пнді.іа доброе знаніе православно-допіатіїчтпп 
истин-ь. В'і> разеужденіп текстовг св. Ивсапія, приводії- 
мілхл. вч, подтверждеміе ЗТІІХЧ, ІІСТІПП., КОІШПССІЯ желаи 
би ви діть боліє буввальноіі точности, боліє уміньи на¬ 
ходять вт> тексті доказательньїй пункгь, а вч, ініьі.и 
случаях'ь я зяаяія подлнннаго греческаго вираженії). По 
веєго меяьше іп, отвітахч. зкзаменуюїдяхся комшіссії 
усмотріла зяакомства сч. віроясповідньїмя разпостш, 
встрічаясь сч, такими случаями, когда отвічающій не 
могч, указать, яа чемч, католики основьіваюгь, папр., уче- 
ніє обч, ясхождєяія св. Духа я отч, Сьша, я какч, би оні 
могли бьіть опровергнутьі. Что же касаетсп протестамт- 
скях'ь разностей, то тутч, ияогда смішявалясь самче 
ьрупньїс пумктьі догматики лютеранч, я реформатовч,. Лут- 
шіе отвітьі даньї воспптаяниками, пряслаяяьімя иа.юеі- 
иьій ечетч,. Вч, московскоіі академія. Изч, 95 студентові, 
подвергавиїнхся устяому яспьітанію, 10 студеитовч, дали 
отвітм отличньїе, т. е. получили баллч, 5; 69 очепь хо¬ 
рошіє (балльї 4 в свьіше); 16 посредствеинью, яли же 
я совсілч, яеудовлстворительньїе (балльї меньше 4). Та- 
ьчімч, образолч,, "/о студеитовч, отвічали вполпі удовле- 
творіїтельио, прочіс недостаточно. Главное я яаиболіе 
обіцее достоиіісгво отвітовч, заключаетея вч, томч>, по 
суіцествсннос содержаиіе предмета, вч, преділахч, сели- 
нарской программьі сего послідняго, усвоеяо почтя всіла 
студентами, а вьідающійся недостатокч, отвітовч, тоть, 
что частности усвоеньї не твердо. Напрпмірг, многіс сту- 
дентьі обнаружилп не совсімч, твердое знаній текстові» 
св. пнеанія: зная обіцую мьісль яли содержаиіе тенета а 
начавши читать его буквально, они часто не могли его 
докончнть, пльїя слова текста изміяялії, другій випускала 
и т. п. Отличньїе отвітьі дали студеитьі семинарій: астра- 
ханской—одшіч,, споленской—оба прнбьівшпхч,, чери* 1 " 
говской—оба, екатеринославекой—одинч, пзч, дву'* 1 > 

орловской—однич, изч, четьірехг, рязанской—одинч, а 31, 
вяти, костромской—одняч, изч, шести, тудьской—одаил 
изг семи. Худшіе отвітьі прянадлежатч, студентам! се¬ 
минарій: тнфлясекой—одному, новгородской—одному а 3 *™ 
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ЧВИТ>, В0ЛІ.111СК0Й —двуяг НЗТ. четирехг, воронежской — 
одііому пзг трехг, впеанской—двумг пзг осьмн, Ярослав- 
ской—одному пзг пятп, тульской — одному пзг семи. Вь 
кашскоіі академій, испьітанія по предмету догматиче- 
скаго богословія били пропзведеньї по указанной для 
семіїнарій програми!;. Лучшіе отвітьі били получени отг 
студентові казанской семипарін. Основате.тьпіе сравнн- 
тельїю сь другими отвїчалп казсннокоштние воспитаиники; 
ррвутской, тобольскоіі п отчасти владимірской семіїнарій. 
Одииг студенті, вятской семипарін, хотя и получилт. пмс- 
шііі баллі. (5), но на даипьій ему второй г.опросі.; на 
первиіі же вопросг о БогІ; какі. Судій н Мздовоздаятелі 
отвї'іать спвс!імі, отказалея на томі, основаніп, что от- 
діп. зтоті наставником!, бмлі, випущені, нзі, системи, 
что лодтвердіїли н другіе студенти вятской семіїнарій. 

3) По общеіі церковиой и сторін. Ві> с.-петербуріской 
академій. Пон'Г.рочпому пспьітапію подвергалнсь 85 чело- 
•ІП, ві. томі, числі; 80 студентові, духовним, семн- 
«арііі, 3 воспитанніїка классическихт. гимназій (нзт. ііпхт. 
одпіп, уже ві. званій студента унпверситета), 1 свяіцен- 
нип, (пензенской єпархій) н одпіп. болгаринг (воспптаїї- 
""Кі. петропавловскоіі семипарін блнз'ь Тернова). Вг ляд!; 
ст )деіітнві семіїнарій коммиссія вміла предг собою пред- 
«тавітелей 29 семіїнарій. На ііспьітаніїї сказалось, что 
1111 14 нзт. пііх'ь преподавапіе обіцеіі церковиой исторіи 
Доведено по програми!; до конца, ліішь сі. нікоторьшн 
оовраіценіямн ві, посліднемт. періоді илп пі. отділахг, 
"ОІЩІЛТ, церковиой исторіи сі. литургнкою; вт. 6 сеял- 
"Ч'ні.м, історія восточіюй церкви доведена до кониа, по 
анадпап исторіи не закопчена (пункти остановки: калквк- 
” 31П> , тридснтскій соборі., вестфальскій мирі., француз- 
' Революція); вт. 7 семннаріяхг встановились на зпохі 
Ишя ппзантійской пмперін в реформації!, при чемг вг 
зі 1111 X 1 , еділапо краткое изложеніе нісколькихг от- 
і,,; 0111 - "зг числа опущеніїьіхг; накоиецг, ні, дг.ухт, се- 
«Ік?* М р Хг П І ЮШ;ІИ Т0 - 1ЬК0 до разділенія церквеп вг XI 
цр ' езультагь повірочнаго испнтанія вг общемг нужно 
ре К «>і(. ТЬ ^овлетворительиимг. ІІознанія восшітаиниковг, 
с мотп„ Є " ДОВа,,НШг правленіями семіїнарій, оказались, не 
на иікотория исключепія, вг обіцемг вище, ке- 
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жели познанія волонтерові; но сі другої! сторони, хол 
никто не получил'ь балла неудовлетворительнаго, отві- 
тобі посредственнихі, не боліє, какі только удовле- 
творительнихі, било больше, чїмі отличньіхі. Достонв- 
ства н недостатки отв-Ьтові зкзаленовавшихся били обм- 
ния. ІІрнходилось несравненію чаїце наблюдать поліп» 
завнсимость отвїчаюіцаго оті учебника, нежели сліди 
какнхі либо разгясненій со сторони преподаваїеіеі. 
9то отношеніе кі учебной кннг’Ь, какі единствешіоі; 
источнику свїдїній, давало себя чувствовать и па тій 
пунктахі, гдЬ ві пее вкралась какая набудь петочнооп. 
Шкоторне, напр., полатали, что •Мистагогія* Фотія п 
до спхі порч, не пздана, что основная тенденція .не- 
исидоровскпхі декреталій—зашита папскихі прптязаіів. 
Сі другой сторони видно, что при іізученіи опусіавги 
глави, не зиачащіяся вч. програнмї, но внесений* ю 
учебниііі очевидно по сознанію ихі важності!. Такт., иаїр-, 
отказьівались отвЬчать обі оригенистическихі спорам* 
д’Ьл'Ь св. Златоуста (§ ІЗ); хотя при изложеніи V все- 
ленскаго собора приходплось все таки встрїчаться І» 
оригенизломі. Обьїкиовешю зкзамеїГовавшіеся обнару»*' 
вали достаточное знаніе осіювннхі собитій и понимавіс 
ихі скисла; по н здїсь не обходилось безі іісключемі* 
Бьии случаи, что зкзаменовавшіеся не поникали * с “ в > 
какнзіі образові моноеелнтство, а не ученіе о двуй 
воляхі ві Хрмстї, отв'Ьчало ннтересамі мопофіїзіїтства, 
сміїїшівали монтанизмі сі манихействомі, ві сирено** 
гпосіїс’Ь вид'Ьлн перейденій монизаіі ві противоволо* - 
ность александрійскому дуалнзму, ві македопіанам" 
крайнюю віітвь аріанства, о каеарахі п сродиьіхг <' е *' 
тахі обиаружнвали понятія стольно же сиутньш, ской 
и скудньїя. Чаще палять изм’іняла іші па деталяЛч- 00 
ствепннхі икепахі н хронології!. Воті нїсколько яр 
аїрові зтого рода Іаряия Ііндиае шетогіаедие: ап. Паяє 
И3і своего третьяго путешествія возвратилея ВІ І е Р!^ 
лимі на соборі апостольскій; ві спорахі о креМ 
єретикові ві дарствованіп Деція шла рїчь о 
стахі; предеїдателемі II вселенскаго собора йьілт» 
насій В.; на IV вселенскій соборі прислалі 
легатові папа Агаеоні; при началі іікопоборческой я ги 
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кшсгаїїтшіопольскіїмг патріархомн били Нектарі»; св. Ан- 
топіл В. роднлся ви селеній Ассизн; не припомнилії, что 
п 448 г. обличителемп Евтпхія виступили Евсевій до- 
рвлейскій, а константинопольскпми патріархомн тогда 
бшт> Флавіант.. Ви отдільньтхи случаяхи проскользала 
кант, будто та черта, что частностп, даже н очень важ¬ 
иш, вообще считаются за мелкія подробпостн: даже 
весіма дільно отвічавшіе студенти обяаружнвали не 
твердне знайомство со внутреншшт> развитіемт. моно- 
фштства, кажется потому, что вт. учебпик'Ь обп зтомн 
сказано лишь подч> строкою, хотя здісь вт. иісколькихп 
сжатьіхт. содерткательньїхи стронахт> догматическій смислі, 
мопоірнзитства освящені, лучше, чімп ві, ииьіхи обіціїхи 
фразах і,. Географія тожс составляла больное місто для 
штихи. Отсутствіе карті, при учебникі составляетп та- 
юй чувСтвительньїй недостатоки, что желательно, чтобьт 
чаг устраиенп били при новоми изданіи. Тсперь же 
воспнтаїїііикн семинарій видимо не привьшлн вчитать карту 
,'іаае В'І, числі нерковно-исторпчсСІЛ!хі, учебньїхп посо- 
йін. Даже путешествія ап. Павла заучиваются лишь па 
занять. Прншлось сльїшать и такія странностн: думали, 
*п. Павелі, прибиті, били кг берегами Испаиіи бу- 
І'ею во время плаванія ві> Рими йоді, стражею; обнару- 
«илв довольно нерішительньїя представленій о терри- 
т “Р.і" коптской церкви; полатали Фплиппополь ви Малой 
Аз "' (на томи основаній, что они находится ви Туриіи), 
* Гардину ви Италіи; ви вопросі о каеедрі бл. веодо- 
Р ,т * сі, неувіреііііостью колебалнсь мсжду • широкій* II 
*»рскіВ• и затіми предполагали, что зтоти Кири ле- 
" П В' 1, ЕгіІПТІ, хотя ви то же время довольно твердо 
знавали, что ви такими случаї отношенія веодорпта 
архієпископу александрійскому били бьі нньш. Еслн 
, Г 06 С, ІДЄ.. Т ОВП духовнмхп ссмішарій можно пожелать, 
Сто 11 <І,ІИ являлись на екзамени, уже восполіпівши само- 
Учеб Т | ЄЛЬ " НМ ’ Х * Т РУД° М,Ь случайньїе пробіли ви своеми 
своег° >іг К УР С ^ 11 тіии па ДФлІ доказави серьезпость 
Т|, льііп ст Р емлен ' я кп вьісшему образовапію, то относи- 
зать ° В(,СПІ| танішкови гимиазій прпходитея зто вьіска- 
т Ребн сммсл ® (| е только желаиія, но пастоятельпой по- 
сти - Двоє изп пихи обнаружили такий уровень зна- 
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кометна' сг церковною исторіею, что пхг нельзя біщ 
признать подготовлеииьшп кг продолженію вмсшаго боп,- 
словскаго образованія. Всі пхг свідінія исчерпмвалвсі 
скудньши данньшп коротенькаго учебника прот. Рудаков! 
усвоенньша кг тому же далеко нетвердо. Даже праці 
лснін дерквсй п періоді вселенскпхг соборові пхгсві- 
дінія били сбпвчнвьі: Фотій представлялся патріархові 
іерусаліімсвимг (на толг основаній, что онг бмлг патрі- 
архолг восточпой церкви); отлпчіе несторіанства огьарі- 
анства оказшалось очепь неясишіг, а савслліаисщь 
совсілг пезнаколою доктриною. Ихл, отвітьі одінеш 
ба.іломг 2'/і. Третій, студенті упнверситета, ліінлсі в 
испьітаніе вг суіцностн сл> долапшилг образоваїйеп 
Недавно обратнвшійся вг хрпстіанство пзг іудейсш. 
зтотт. студенті не слушалг даже гннназнческнхг праи’- 
славньїхг урокові по закону Божію. Все, что онгзніеПі 
по дерковиой исторіи, плоді его салостоятельньї» усі- 
лій вг продолженіе нісколькнхг неділь по обрати® 
Гірп таким трудностяхг общая мірка для него бьиабк 
иесправедливостью, н сто познанія, конечно, оставлпюяііі 
желать очень многаго, оціпеньї ба.тлолі 3. Но попрост 
о ділесообразностп иачинать сі вмсшаго спеціальні 
образованія, мннуя его низшій н средній курсі, остаетс» 
во всей силі, тілі боліє, что зкзаленовавшійся не № 
каза.гь глубокаго зиаколства н сч, релпгіозною а*** 1 
іудейскаго народа вг новозавітное вреля, папр., о в* - 
тахт> еврейскнхг онг зналг только то немногое, что сй' 
зано вг коротеньколг учебішкі дерковиой псторін ю 
кісвскоії академій. По древней дерковиой нсторіп з* 3 »' 
меиовавшіеся воспитанннки духовньїхг ссмшіарііі б*® - 
шею частію давали отвітьі боліє или меніе удовієте 
рнтельньїе. По достоннству отвітовг, вг средпемг вийЯ 
балловг, семпнарскіе воснптаншші могутг бить Р асЯ11 
ложеньї вг слідуюіцелг, ннсходященг оті вьісвіихі б 
лові кг низшимг, порядні: черпиговской семинарів, *!Р 
ской, екатерниославской, тамбовской, воронежской, * 
дольской, псковской, тульской, одесской, КПШВІІЄВ С ' 
кіевской, рязанской, харьковской, орловской, ІІ0 ' ІЬІІІ *2 
полтавской, владпмірской, тверской, калужской, іав ^ |( , 
«кой н смоленской. Подожнтельно пеудовлетворит сЛьВ 
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бшп отв-Ьтьі двухі волонтерові, одного іізт. владияір- 
СЮІІ II другого нзт. кіевской сеяпиарій. Кроні того, от- 
вїін 13 " воспитанникові іш> семннарііі: воронежской, 
кіевской, одесской, орловской, по.павскоіі, смолеиской, 
таврической, тверской п калужской, нміли низшій удов- 
летворительньїіі баллі. Важнійшіе недостатки отвітові 
состоп.іи ві незнаніїї нікоторьіхі церковно-историческихі 
фактові, хронологическнхі н географическихі данньїхі 
п вт. неточності! вираженій. Недостаточно осповательное 
маніє содержаніи текстові новозавітнихі священнихь 
тип., ііміюіцихі отиошеніе кі первеиствующей христіан- 
скоіі церкви, замічено у нікоторьіхі воспитанникові се- 
»щаріВ: калужской, кіевской, подольской, тверской її 
тульскоіі. Одіііп. волонтері нзт. кіевской семинаріи пн- 
чсго не могі сказати о Юліані Отступникі, а воспитан- 
НИК7. псковской семинаріи по млілі понятія 0 •Биб.ІІ- 
отекі,- константішополі.скаго патріарха Фотія. Боліє різ¬ 
кії шибки противі хронології! II географії! допущень! 
бшп нікоторшіи воспнтаншікамії семннарііі: владниірской, 
воронежской, калужской, кіевской, смолеиской п одесской. 
Такі, папр., восшітанникі калужской семинаріи относнлі 
жизнь п діятсльность сн. Іустіша Фнлософа ні І\ , а 
Ефрема Сиріша кь III віку; восшітанникі смолеиской 
семинаріи относнлі время жіізип св. Иринея Ліонскаго 
ні IV віку, а города. Ліоні полагалі ві Малой Лзіи. 
Особенно же грубую ошнбку допустила, волонтера, нзі 
воспитанникові владниірской семинаріи, отиосившій время 
*нзни Коїістаитиііа Великаго ні XII, а Юліана Отступ- 
ипьа ит, хі вікамі. ІІеточность вираженій, доходившая 
шіогда до нскаженія самьіхі вмражаемьіха. попитій, пре- 
нііуіцественіїо замічена у одного воспитаиннка подоль- 
чюй, одного—таврической и двухт. воспитанникові твер¬ 
дії семинаріи. Ві московской академії!. Отвітьі по цер- 
і'овной псторіи студентова. нзі семннарііі: тульской, калуж- 
С| '°й, орловской, " рязапской, виеанской, московской, яро- 
славской, костромской, владимірской и вольїнской, най- 
11111,1 удовл створите льньїми, ХОТЯ І! не ві равной степеня, 
какг ато можно видіть изі того, что студенти семннарііі: 
тульской, калужской, орловской и рязанской иміюті ві 
с Родпемі виводі балла» 4, виеанской и московской 4 , 
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ярославскои н костромской 3 ‘/г, а владпнірской и вони 
скоп 3+. О достоинствЬ отвітові студентові, ИП те 
гихг семіїнарій коммиссія не пміеті основаній проти- 
снтк суждешя, такі какі нзі зтихі семіїнарій явилось 
на екзамені по одному или же по двоє студентові І),. 
ВІТЬ! Студентові точно виражали собою достоимства ■ 
недостатки пройти» учебннкові. По прежнему зкзаіс- 
нующіеся слабкі пакт, вт, географів, такі п хронології 
«Замічено, что студенти не могли давать отвітові, ні 
слідующіе попроси: по общсй нерковной «сторін— обі 
аеонскомт, монашестві п его представите.™», а по ртс- 
скоп церво вкой І,сторін-о бідстпіяхі церкви І. распро- 
страненін віри оті нашествія монголові до раздШії 
митрополій. Ві казакскоа академії! зкзамснкі по ііерюв- 
ной «сторін сдаии студентами вообще удовдетворіїтсм# 
лучшіе отвіти даньї казеннокоштними,' такі что отйш 
волонтерові ві сравненіи СІ ними ві общемі ИОЯО 
назвать посредствениьіми. Нікоторме изі волонтерові об¬ 
пар; жили крайнє слабьія географическія свідінія. Такі 
одіті нзі волонтерові (пензенской семіїнарій) ІІС МОР 
опреділить, гді находится полуострові Аравія: голки 
послі расяросові показалі, что от ішіеті нікоторое 
смутпое представленіе о его містоположеніи. 

-1) По русскоіі іражданскоїі исторіи ві казмсяй 
академій всі явпвшіеся на испьітаніе студенти низа¬ 
лись подготовлениммп по атому предмету. Меніе удовле- 
творнтельньїе отвітьі дали только нїкоторьіе « 3 -і яво» 
шііхся пі качестві волонтерові. 

5) По лоткпі ві кіевской академії!. Находя резуль¬ 
таті испьітанія вообще удовлетворнтельньїмі, коммиссії 
Ві то же время довела до свідінія совіта академія 
слідующія наблюденія, сді.таїїньш ею на основаній а»а- 


менскихі отвітові воспптанннкові семіїнарій. Пііе*З е 
всего коммиссіею било усмотріно, что ея замічанія я* 
прежнихі отчетахі о томі, что ві нікоторьіхі сеііина- 
ріяхі ві заміні одобреинаго Св. Синодові учебшів* 
логпкі били употребляемьі, при вреподаваіііи логвкн, 
другій руководства по зтой наукі, повидимому не оста¬ 
лись безслідними, покрайней мірі изі отвітові поспя- 
ташшкові не видно било, чтобьі подобнаго рода отсту- 
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„„„і, б мли допускаени вт семпнаріяхт н вт настоящее 
Ет, сожал'Ьиію коммиссія иміла нісколько случа- 
сіп. тбідиться вч. томі., что вт пікоторьіхт семпнаріяхт., 
при преподаваніи логики, допускаются другаго рода от- 
ст'пленія отт пршіятой программьі по зтой наукь: зто со- 
вершенію ііепонятиьія п нежелательния сокращенія и 
випуски пікоторьіхт очеиь важньїхт вопросовт, поміщен¬ 
ий вт. програмні. ІІодобнчя сокрашепія и випуски 
сказі, івались вт. отвітахт воспптанниковт недостаточно 
існіїят. и отчетлнвьшт попнмапіемТ) логпческпхт нрісмовт» 
п «хт, взапмнаго отношенія друга, кт другу. Било такте 
залічено слабое знайомство воспитапниковт ст практп- 
ческою стороною логики; большинство нзт. ннхт крайнє 
затруднялось вт приведеній приміровт и разтясненіи па 
IIII\ 1 , Т’ЬхТ» ИЛИ других'!» ЛОГПЧвСКИХ’Ь Д’ЬЙСТВІЙ. Ві» вид\ 
зтого било бн желательно: 1) чтоби логнка проходплась 
вг семпнаріяхт. вт. о б темі утвержденной программм, 
безт всяких!, еокращеній н випускові, н 2) чтоби долж- 
пое вішмаиіе обращалось на практическія упражиенія 
воспитанннкопт, при пзучеиіи имп логики. 

С) По греческому пшку —вт с.-петербуріской аьаде- 
Ніч. Позванії! воспитапниковт, подвергавшихся повіроч- 
иону пспьітанію по греческому язику, оказалнсь вообще 
удовлетворптелЬНЬІМІІ її вт большннстві ві.шіе хорошпхт, 
очень иемногіе пзт прнсланнмхт- на казенний ечетт и 
вз "ь вояонтеровт получилп отмітку меміе 4, большею же 
частій, отт 4 до 5, по внннанію кт нхт нсправньїмт и 
ск орьшт отвітамт; онп ст одинаковою готовностію пзби- 
ралп для перевода ст греческаго на русскій язикт кант 
“Рямвческіс (нзт Демосоена) такт п повтическіе (нзт 
Іолсра) отрмвки п на предлагаельїе частнме попроси 
бтвічалн сі, достаточнммт знаніемт грамматпческнхт 
п рапцлт, зтпяологін и синтаксиса и реальнихт предме- 
гивг, отпосяіцпхся кт греческой мішологін п географія, 
екл ючс-н іе составлнютт только три волонтера и при томт 
гвкіс, которьіе свонмт прнготовлепіемт кт пріемному 
ака Дсмическому зкзамену обязани не семннарскому пре- 
водаванію; познапія двоихт пзт нііхт признань! неудовле- 
®°рительиьши, а третій (родомт болгаринт) вовсе отка- 
■ 1ся от,ь зкзамеїіа по греческому язьїку. Изт семннар- 
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скіїх-ь же воспитапникові самими лучишмп оказалисі, 
шітаннпкн семпнарій, по одному „ 37 , каждоіі: мім 
полтавской п саратовской. Ві кіевской академій. Во» 
іаіншки семпнарій, акзаменовавшіеся по греческомг язип 
при поступленні ві академію, вказались достаточ'ио ш 
комиші сі гімн писателями, которьіе били предлои* 
іпп, для перевода—І плеромі, Демосоеномт. п ГІлатоноп. 
і ІІІОГіе 1131 нпхі почтії свободно переводили огліа'іеніїнп 
пиеаіелеи п обпаружили позианія, свндітельстпиощії йі 
11X1 " аіш,;і " ЇМ'Ьньи обраіцаться ел, вроизведсиіш, 
піісашіьіміі на аттнческомт, н іонпчеекомі діалекті Общії 
уровснв познаній воспитапникові по греческому язип 
пиразплся вл, слідующнхі баллахі: восемь человіп 
получили висшіе балльї (5 її 4'/і), двадцяті девяті- 
очепь хорошіє (4 її З 1 /-]), шестнадцать—хорошіє ( 3 ) в 

пять—не вполп'Ь удовлетворительньїе н ... 

(- /2 її 2). . і уші і е отігЬтві дали воспитанники сезіинарій: 
подольской (двоє получили 5 II 4Уз), тульской (одшп 
получплі 4 /з), а другом 4+), воронежскоіі (оба по 4+1. 
ІЛЄВСКОІІ (1137. 12 поспитав ІІІІКОІП, ОДІІІЛ по.іучії.гь 5, Т|І« 
ПО 4. четнре ПО 3 Уз II четире по 3), курской (ВС'Ь троє 


ПО 4) II одесской (одніїї 4‘/з II одіпгі, 3+). Изь вйо- 


торихч, семпнарій воспнтаніїїікн давали схгіішапньїе ои 
вігтьі, за которие получили висшіе її ішзіиіе ба ї.ти. Тіл 
нзг черниговской семпнарій один-ь получилі 5 , другої 
—2 /з, 1137, полтавской—одшп 4Уз, а другой— 2, і» 1 
ілішипевской—двоє по 2, третій—3 г/з и четвертнії—і 
изт, рязаиской—одіїит, получилі 2'/з, а остальнме 3,3‘А 
" 4 і так ' ь ,,то > на основанії! баллові, получсііішхі «* 
екзамен* поспитаніїикамп, трудно судить о ’преподавяиі» 
греческаго язика пі той илн другой семинаріп. Во вся- 
комі разі слідуеті пожелать: і) чтобн посшіташнн* 
семпнарій отчетливіе усвояли зтимологическія II СИВІТИ' 
ксическія правила, такт, пакт, онн нногда сиіинШ- 111 
форми самихт употребителі.іімхт, глаголові (напри#’ 
от/м Ц уіу«даі) і или же вовсе не знали основ# 
времеїп, чаще другихі встрічаюіцнхся глаголові (?** 
~ую, сіо 2 т/(о). а также не имілн яспаго представленій 


употребленіи залогові,, падежем, п|)едлогові, н дажс 
2) чтоби онп возможио чаще бьші упражняемьі ш " ||й ' 
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«енішхг работахт. н чрез-ь ато избігали би грубьі.хт> 
ореографическихт. и просодическихт, ошибокг, п 3 } что 
би знаї ,-омились (хотя в-ь общпхі. чертахч.) как-ь с-ь со- 
дерманіем-ь переводпммх-ь в-ь семішаріихг авторові., такт, 
а іісторіею в літологією Греції!. На акзамені однії ііз-ь 
воспіітанипков'ь не могли передать содержапія Иліадм, 
л.ііі річей Дсмосвена, другів не знали: в-ь накой части 
Греції! находятси Донин, Спарта, Олнлпт., а иікоторьіє 
не ішіліі представленій о богахі, греческнхт.—Зевеі, 
Афродитіі, Посепдоиі, Горі:, Денні и т. п. В-ь казанскоії 
академії!, пзбирая для отніта на пріемиоіп, испьітаніи 
1011, іьгь древних-ь язмков-ь, которьін знают-ь лучше, вос- 
онтаїшіпіи семипарііі вміли возможность отвічать п дій- 
ствіішьііо отвічалп удовлетворнтельно. Особенио же от- 
чстливостію отличались отвітьі воспитаннпковт. вятской 


сенннаріи. 

Чи .штипскому я.тку —ві. кіевскоіі академій. Лучшія 
иозвапія по латинскому язику обнаруженьї воспитаннпками, 
прислашіьшн па казенний ечеп,. їак-ь, вьісшій балл-ь 
а «зі. 24 казеїіііокоштньїхі, воспнтанниковт. получило 
четверо, а изт. 35 волонтерові, только двоє. Напболіе 
їдаметворнтельпьіе отвітьі принадлежатт. поспи таніні кахі-ь: 
тульскоп, калужсКой, в черниговской семийарій, а папбо- 
•тье слабьіе — воспитаніїикам'ь костромскоіі и кишиневской 
еминарій. Недостатки в-ь отвітахі, бьі.тн ні. обіцемі. ті 
,0 . на которие и прежде коммиссія об|іащала вниманіе, 
НМені'О: отсутствіс ДОЛЖІІОЙ осиьіслеііііостн 111. чтеиіи, 
радшествуюіцемт, переводу, недостаточное впиканіе в і, 
|с , 5 Л ’ Ь аереводпльїхі. місті, п ві, спптаксическій строй, 
Даніє чого зі;замовующіеси часто переводять отділь- 
вз сл °ва, ве обраіцая надлежащаго вийманій па нх-ь 
знані" ' 10 связь " ||а мьісль, вьіражаемум ими, петвердое 
’ е г Р а "латиі;п н особенно сннтакспса, просодія и 
чгн і " * п1,і:от орьіе нз-ь зкзаменовавшпхея даже заявили, 
п 0 зто'" толь,:о вт> училищі, но и вт. семпнаріи читали 
ір е( 5 0 г б , езі > с °блюденія просодпчсскихі. її метрических-ь 
тедьпу* 1 "' 1 '' незпанїе зпаченія многих-ь нссьма употреби- 
ііі( га |, ^ С ' І0В1, (напр., іпдепішп, сазіга, гаоепіа, ргойсізсі 

^ СМ'ЬіІІОиІгх Лішпппилп'г Іі ЛИЛІІІШПОТ /ііппп 


). смішеніе еннонимовт. в омошшові. (напр., 
а ег 11 аеіегпіи, сері я соері, Ьіііепз и ЬіЬепя). В-ь 
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казанской академій. Исшлтаніе восппташшковв по лащ¬ 
еному язику состояло вв переводі и граммати'іесвд 
разборі отривковв изт. разньїхв рнмекихв авторові., щ. 
міщенимхв во 2-й части Христоматіи Носова. Отвіпі 
воспитаїїіідковг вообще удовлетворнтельии; при чеи, ші 
замічалось н вв прошедшіе годи, воспптанники, явивші™ 
по назначенію селпнарскнхв начальствв, обпариш 
лучшую подготовку сравиительно св волонтерами. Тол» 
у нікоторнхв пзч. воспитанпиковв замічено бьіло * 
вполні твердое п основательное знаніе зтимологячесиш 
правилі вообще (воепитанникв астраханской семииард 
сбпвчивость вв знаній коренннхв формі, латиискихь гм- 
голові, (воспатанніїкн вологодской, сішбнрской, ярослів- 
ской и казанской семинарій), вв особенности же иедо- 
статокв вв ясномв н отчетливомв знанім ніко»ри| 
синтаксическихв правилв, какв то: о косвенной 
(воспптанники: казанской, владимірской, донской и я»*- 
городской семинарій), о герундіі и герундиві (ярослав- 
ской и пензенской семинарій), супииахв и способі» 
нхв заміни (воспитанникн яросдавской семинарій) в ї 
Лучшіе отвітн, отличавшіеся бойкостію, рішительиосш 
и свидітельствовавшіе обв основательномв и отчетливоП 
знаній какв зтпмологіи, такв н синтаксиса латпяскат* 
язика, даньї били воспитаїшиками вятскоіі и мопі.іевскої 


семинарій. 

7) По повнім?, язиками. Вв с.-петервургской акадй* 
Пріемное пспнтаніо по німедкому язику состояло № 
переводі св німедкаго на русскій язикв статей, вов 
іценннхв вв учебішкі Ганнемана (сгр. 177—Ю2) 
злементарннмв зтпмологическимв разборомв переведе 
наго. Нршшмая во впиманіе постановку преподаваїня 
вьіхв язикові, вв духовннхв семипаріяхв, обіцій |> е3 ! 
татв испитанія можно назвать довольно удовлетворнт 
ньімв: изв 58 студентові., зкзаменовавшихся по в'»> 
кому язику, баллв 5 получили 13, балльї отв 4 
по.іучили І9, балльї отв 3 до 3"'/* получили 17, 
меніе 3 получили 9. Изв воспитанпиковв сеШ^Ч 
внзванннхь на казенний ечетв н подвергавшнхея ^ 
танію по німедкому язику (31 восппт.), баллв 
получили 2 лзв разнихв семинарій; изв 27 воспи 


ДІ^” 

оспіД» 1 ""’ 



вовг, пріїхавшихг на своіі счетг и подг.ергавшнхся тому 
*е ііспьттанію, бал.ть меніе 3 получили семь человікг; 
о ба воспптаїшика світскихг учебнихг заведеній, держав¬ 
ців зкзаменг по нїмецкому язику, получили внісшій баллг. 
Обідні недостатокг, заміченньш на зкзамені, состоалі. 
вг слабомг знанін общеупотребительньїхт. словг, не твер- 
аодг знанін еклоненій н неудовлетворительїіомі) произпо- 
шеиіи. Изг подвергавшихся испьітанію по фраіщузскому 
язику 24 человіїгь не оказалось нп одного сі, балломг 
неудовлетворительнимг. Слабую сторону вг отвітахг со- 
сіавлялд: иезнаніе правилі, правнльнаго франпузскаго 
прононса и педостаточное зиапіе синтаксиса; достоин- 
ство отвітовг ігЬкоторихг состояло вт. знайомстві сг 
зтмологіей п ст. лексикою язика французскаго, насколько 
она ндіетг отношепія кг лексикону латинскому. Вт> кіев- 
аоіі академій. Зкзаменовавшіеся студенти обнаружили 
знаиія вообіде достаточння для воспіітанниковт. духов- 
«чхг семииарій, за псключеніеиг не многихг. 

Кролі устиьіхг отвітовг по вьішеуказаниьшг пред¬ 
сталі,, зкзаменовавшіеся воспитаїїніїки испьітьіваеньі били 


вг «оставленії! сочииенііі. 15г с.-петербургской, кіевской 
* «осіїовской академіяхг отій должиьі били написать по 
Т Р", а вг казанской по два сочнненія. 

оі с,-петервуріскоп академій даиьі били теми по 
основному богословію, словесності! її латинскому язику. 
Ьольшая часть сочинепів, нашісашіихг па нервую тему, 
‘мались уДовлетворптельними. Уровень нхг сравни- 
те.іьпаго достоинства самг собою обозначплся степенью 
■ нья акторові, точно составлять и виражать понятія н 
Мреділенному плану сочетавать нхг. У восьма мно- 
видно стремленіе понять тему лишь внішнпмг 00 - 
0 * г 11 вт* свонхг разсужденіяхг ограіінчіїться только 
, 0 пріїмірапп плії нсторпческіїмі! даішимп п чрезг 

опис і ІН ' ТЬ т І ) М а ст Р оже вдуматься вг понятія п точніе 
„■топі' ?" ТЬ Ихг «ЗМИНИ, отношепія па основаній гносе- 
л ї'іш| ІЄСІ ' ,ІХг 11 ПСИХОЛ опгіескихг соображенііі. За то вг 
вг сой г со ' шне ніяхг усилія авторовг глубже всмотріться 
хороші * " в ^ї иаться нг основньш понятія теми принесли 
плані .. Пл ° ЛЬ! вакг вг частностяхг, такг п вг обтцемг 
Г ^ лаго - Зучшія сочнненія били написанії студен- 
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тами тверской (3), вольшской (2), рязанской (1), литов- 
скоіі (1) и владимірской (1) селинарій; нанболіе с.іабьи 
сочішенія оказались у студентові, олонедкой (1) п рязц. 
ской (1) сеиинарій. На тему по словесності!: «Роль по- 
ображеній вг обласні литературно-художественнаго твор- 
чества- язі. 87 зкзаменовавшихсн вьісшій баллі. 5 долу¬ 
чили 4 воспитанника, свьіше 4 бал. —18, баллі 

4—32 воспитанника, свьіше 3 бал.—11, баллі 

З—8 восшітанішковг; остальньїе ниже 3 балловт. в и 
зтомг числі четверо долучили по 1 (пзг ннхг двоє—рік- 
ской и гроднеиской гимназій). Худішімн сказались бос- 
питаїїникії (по одному) петербургской, рязанской, моп- 
левской, вологодскон, тверской її харьковской селинарій, 
самими лучшнми—полтавской н минской. Главнііішіс не¬ 
достатки вт. сочіїненіяхт.—отсутствіе о пре діло ішьіп н 
точиьіхт. свідіній по пенхологіи, какія отчасти трейм- 
лись для данной теми, скудость [історіїко-литературмтт 
познаній литературной начитаїїпости, которая позволила 
бьі освіїцать мисли указаніямп и примарами изг образ- 
цовихг русскнхт. писателей, а вг формально»!!. отіїоше- 
ній—у большшіства неумінье логпчески стройїю нзлагагь 
мисли и крайняя шероховатость, необработка слота і 
язика. Для латпнекаго сочиненія дана тема: *М- Тни 
Сісегопів ід рориішн Вошапиіп іиегіїа*. Представленім* 
зкзаменовавшнміїся сочішенія почтн всі оказались удовле- 
творнтельними. Недостатки сочішеній заключаютея часи» 
вг ихг содержаніи, частію вг нзложе.чіи. Что касаето 
содержаиія сочиненій, то один изт. зкзаменовавшихся з№ 
чительно с'ьузили тему, огранпчившись изображеніемг яв- 
лезной діятельностн Цицерона вч. продессі против* 
Верреса и при подавленій заговори Катилипьі; ДРЇ Г '® 
коснулись її прочнхг разнообразнихг заслугг ДпЦ е Р 0ІІ |’ 
но при зтомг не достаточно полно и не вполнТ в*?* 
представили зти заслуги. Вг нзложенін н форм* 3114 
тельной части сочиненій замічаютея боліє суЩе° тв 
ньіе недостатки. Вг довольно многіїхг сочиненіяхг, 
даже написанньїхг казенними воспіітаїшиками, к'Р оЯ * X 
чайньїхг ошибокг или описокг (сайепііат, Іашіепя, ш ія| 
дегае), вс.трічаются: не существующія слова Ц ,гіівС 'и0і 
сг значеніемг «преимущественно», Іопог сг знате 
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.юнг., ЙШ1Є8ІІС118 и пр.); слова, употребляющіяся старпн- 
ШІ , (іцсгійіда) яли очень поздними писателяин (Саіаііая и 
рр ); СЛ ова сч. невозиожньшт, значеніемт. (аррагео вт, смислі 
■триваю* и пр.); не сущсствующія форми (ехзізШ, 
«третій, герегиіі, Магсіі (Сісегопіз), Саііііпі и СаШіпіа (їеп.) 
и, д ); ороографпческія погрішності! (єЙІПііЗ и еііуіів, 
бгесогит, ргееірие, ^^ 108 ^о^ іііозойа и т. п.); слова ино-язич- 
нмі (в-ь томі, числі даже німецкое -Ьіа* вт. значеній ла- 
инскаго аійе); замічается недостаток!, свідіиій о родахг 
вмент, существительнихт. (уіз, ша^пиз, тарршз соріаз), о 
значеній предлогові. (а(1 паішп СЬіяІиіп, вт> смьіслі апів 
йіеішп пакт п т. п.), о сочиненіи глаголові. (Ьепе тегегі 
рориіо Котапо вмісто—Де рориіо Еотапо п т. п. о значе¬ 
ні» її употребленін времеїп. н наклоненій, о расположе- 
ніи слові, вт. предложеніи и пр. Лучшія сочиненія прина- 
длежатт. студентам!.: рпжской (2), литовской (2) и кур¬ 
сив (1) ссминарій п гимназистам’ь. 

Вк могковскоіі академій дани били для сочнненій три 
теми: цо св. Писанію, догматическому богословію и фп- 
лософіи. Сочиненія, написанньш на тему по св. ГІисанію: 
«імениті, слова апостола: «весь законі, во единомт. сло¬ 
вес» исполняется; во еже: возлюбиши блпжняго твоего 
я »в *е себе» (Гал. V, 14), вт. общемт. пакт, по содер- 
ииію, такт, и по изложенію написани удовлетворительно 
в даютт. ередпій баллі, 3 1 /з. Ві, частности для каждой 
семииаріи, представившей не меніе четнрехт. воспитан- 
никові, получаютея слідуюіціе общіе баллн: на 15 сту¬ 
дентові, московской семииаріи—3 3 /*; на 8 виванской— 
^ /»; на 7 тульской—З 1 / 2 ! на 6 костромской—З 1 / 2 ; па 
3 врославской—З 1 /»; на 5 рязанской—З 1 /»,' на 5 влади- 
■■ремой— з»/ 6 ; на 5 кал уже кой — 3 V а ; па 4 волннекой— 
ІІа 4 орловской—3 1 /з. Лучшія сочиненія принадле- 
Двумг воспитаїїникамі, московской семииаріи (5 —и 
/*) » по одному іізт. доиской (5—), ярославской (4 1 / 2 ), 
У-П.СКОЙ (4 1 /») и виванской (4 1 / 2 ) семинарій. Неудовле- 
орительньїми вказались 13 сочиненій, напіїсаніїнхт. во- 
* оптера.л И семинарій: двумя рязанской (2 1 /» и 2+), двумя 
Ронежской ( 2 -|- и 2), и по одному тифлнсской (2—), 
(2+\ НСК0 ** ярославской (2), одесской (2), московской 
т), калужекой (2+), нижегородской (2V 2 ). владимір- 
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ской ( 272 ) и шюанской ( 272 ). Сочішенія ати отличаювд 
чрезмірпою скудостію (уодержанія, безтолковьшь излоіе- 
ніемт. мьіслей н нпогда безграмопіостію. Для пбразді 
приведеньї нісколько видержекь сь соблюденіомт, право- 
писанія подлинниковь: •Такніть образомь обьясилеюе 
вьіражоніс єсть формула поняті/г о евашельской свнбоі». 
Отсюда открьівается и смислі, зтого виражені»*; -ш 
руководится любовію кь ближпнмь, тоть даетч. вь своєї 
душі; місто пориваніямь в7, ту область, гді души людеі 
будуть жить в7, едшіенін сі, Богомь*; .резюмируя все 
вьшіесказашюе, ми видимі,, что любовь кь ближнену отрі- 
шаеть чоловіка оть всего того, чго можеть принести сі; 
вредь, ато отрицательное исполненіе закона, положителш 
же она побуждаеть паст, сказать помощь ближнену ві 
его добрьі.хь стремленіяхь; но что главпое всею она обу- 
словливаеть собою исполненіе одной і:зі. величавші 
заповідей, іімеїшо любовь кь Бчіу; любовь христіанпна 
кт, ближнему не єсть печто еліпсе; іістинная любові 
уважаегь вь ближнемт, не дурньїя н хорошів качества* 
человіькіь, взятьш вт, совокупности, а что достойно любви*; 
•любовь кь Богу п ближнему исчерпьіеають собою ііснол- 
неиіе всего нравствеинаго закона*; *любовь кь 6-ій- 
непу, кат самою себя, заключаеть вь собі исполненіе 
всего закона*; «діятельность человіка такь широка, т' 0 
подеіьсти всі возможньїе случан жизнн подь законі л$ п 
пнкакой возможности для чоловіка. З то сознавали сап 
іудей, а потому рано или поздио от (?) должем Ф 
пасті і*; *вь дальиійшемь своемь историческомь развн* 
тій человіиь приходить кь сознанію необходимости закона, 
уравновішпвающаго сили государства, отсюда являли* 
юридическое право па нестісненное пользованіе каждап) 
свопмь»; *средствомь для привлеченія кь себі Б 01 * 
человікь избираеть жертву. Отсюда жертва являєте» 
главньшь иервомь язьіческихь религій. Даже 
іудейская не предписьівала правильнмхь отнопівяій к* 
Богу*; «законі призвань стоять вьіше частиихт, 
ческихп неудержимихь порьівовь... Понятія до*І )І|С "*“" 
скаго человічества вь Боговіьдепіи били чрезііьічаи* 
низменпьі, кат и иизменно все для нею. Дохристіа» с *£ 
человічество руководилось личко удовлетворлюЩ'* ліи 




фюжепіямч и теоріями узкими умові, віка-; -и в і, на- 
шми иедалекоме прошломе ке вам-ь начали протиски- 
віться латескія теорій, неум'Ьрениьіе пориви дарвини- 
ставп•; -се тіхе поре, кант. Боге дал-ь человіку вніш- 
НІЙ законе, оне обязивался исполпять ею юридическч , 

І шл раби своєю юсподина* — Здісь представленні наи- 
I боліє вьідающіяся страиности пі. изложеніи мислей. 
Другій, меніе р-Ьзкія, неправильности ве слововнраженім 
и сочетаніи мислей можно находять вт> значительноме 
количеств'Ь сочииеній. Нзе 95 сочиненій по догматиче- 
скому богословію на тему: • что мояїно сказать противе 
«пінія, будто изученіе догматові, віри ослабляєте самую 
віру?. 42 сочпненія, т. е. почти половина всего числа 
іп, шгіїюті. балли оте 4 до 5 в потому яогуте бить 
пазваньї очень хорошими, безусловпо удовлетворитель- 
ііьіяи; ато такія сочпненія, вт. которихе существенвнхе 
исдостаткове піїті.. За ті мі. 41 сочинєніе, се баллаяп 
4-і З'Д, можно назвать посредственнюми пли удовле- 
тюрительиьіми относительно; каждое изг нихі. вмієте ті 
ми ияня достоипства, но ве то же время в-ь каждоме 
мі иихі. єсть какой вибудь замітньїй недостатоке по 
части грамматики, пли логики, или сили пониманія. Нако- 
вец-ь, 12 остальньїхі. сочиненій, се балдами ниже ЗV 2 , 
совершенно неудовлетворительньї, т. є. иміюте крупньїе 
недостатки ве томе или нноме отношеніи Разсматривая 
ГОстоїшство сочиненій по семинаріяме, коммиссія нашла, 
что ве среднеме виводі сочпненія студентове семинарій: 
ттладимірской, тульской и ярославскоіі иміюте балле 4, 
аосковской з"/в, костромской 3 5 /в, калужской 3 4 /5, виван- 
скоіі и орловской З 3 / 4 , волннской 3 5 /в, рязаиской 3 3 /5. 
Студенти впванской семинаріп написали два очень хоро- 
ш вхг сочпненія, пять посредственнихе п одно неудовле- 
творптельное, владіїмірской—три очень хорошихе, два 
Вос Рєдствеііньіхе, волннской —всі четире посредствен- 
калужской— одно очень хорошеє и четире посред- 
^ТВРИНЬІХе, московской—восемь очень хорошихе, пять по- 
сРедств е „ ннх ^ і, д Ва „еудовлетворительньїхе, костром- 
«-чр. очень хорошихе п три посредственнихе, орлов- 
ает ДВа 0,|еіп> хороооїхе, одно посредственное 11 одно 
УДовлетворительное, рязаиской—два очень хорошихе, 


два посредственнихг и одно неудовлетворительное, п.п- 
ской —четьіре очеиь хорошнх-ь в три посредственіни; 
ярославской —три очень хороших-ь и два посредствен- 
ньіхт,. Если сравішвать достоинство сочипеній студентові, 
прислаїїньїхі. на казенний счетт>, как-ь лучшихт., то п 
атомі, отношеніи 1-е місто принадлежигь студентамг семі¬ 
нарій: курскоіі и тульской (балльї 5 н 5); 2-е вологої- 
ской и московской (5— и 5—); 3-є калужекой н тавричс- 
ской (47-2 и 47з); 4-е астраханской, внеанскоіі в дон- 
ской (4+, 4+, 4+ н 4)\ 5-е вятской, владпмірсіоі, 
орловской н ярославской (4); 6-е воронежекой, екатернно- 
славской, могилевской, нижегородской, Новгороде[ІОЙ І 
черниговской (4—); 7-е волинской п тамбовской (З 1 /*). 
Изт, прнсланньїх'ь студентові, только 15 паписалс соті- 
ненія очень хорошія, а 11 посредственньш. Что касается 
до волонтерові., то изі. нихі> 27 написали сочияіі 
очень хорошія, ЗО посредственния, 12 II с уд о в л етвсуп- 
тельньїя. Изт. атого сопоставленія письменних!. отвітовт. 
прнсланньїх'ь студентові, н волонтерові, видно, что прево- 
сходство первьіх'ь передт. послідинми меніе зііачительио, 
нежели каки можно бьіло бьі ожпдать. Хорошіть 
качествомі. всіхі. вообіце сочипеній нужно признать то, 
что они писань! прямо на тому, безі. излшшіпхт. околи - 
ностей и ііенужнихт. присловій. Зто свидітельстпусгь о 
сосредоточенности мисли пнеавшпхт.; кролі того, отеюда 
можно вьівестн заключеніе, что старпнная семииарсйі 
привьічка писать слишкомі. обширнне приступи от»- 1 * 
СВОІІ ВІК!.. Только ВТ. СОЧИІІЄНІЯХ1. студентові, вольїнской 
семинарін можно замітить наклонность кі. многословію • 
фразерству. По философіи дана била тема: «зависимо с№ 
психической жіізни отх состоянія организма я оті. ввів* 
нихі. физичеснихт. условій можетт. ли говорить ІП, пользу 
инінія матеріалистовт. о вещественности нашей ДУ ШИ '' 
Изі. представленіїнхі. 95 сочинепій по сравнительному 
достоинству отмічено баллолі. 5 три сочиненія; балло*» 
4 1 /»—4; балломі. 44—10; балломі. 4—10; баллон* 

4-11; балломі. З 1 /»—17; балломт. 3-і—8; баллів 

З —16; балломт. З-13; балломт. 2'Д, 2+ я 2—З І 

чпненія. Лучшія сочиненія (балль 5) написаньї ст!'Д е 
тами тульской, московской н астраханской семииаріМ* 
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боліє слабьія воспіітанннкомь (волонтеромг) калужской 
семянаріи (2V*) н державшими повірочное испьітаніе 
черпогорцем-ь (2+) и сербомг (2). Такг кант. изт> раз- 
лнчиьіхт. семннарій явилось далеко неравноміриое коли- 
чество воспитаишіковч. (так-ь из-ь московской явилось 10, 
«зі мвогихг 2), то ділать какія либо общія заключенія 
о ера в її п те л ь н о п степени умственпаго развнтія и способ- 
іюсіїї письленпаго изложеиія льіслей учепиковг той пли 
другой селішаріи представляется затруднительньїмг. Вг 
большипств'Ь сочнненія свндітельствуютг о достаточномг 
увствеїшомт. развитіи воспитанннковг селинарій и о спо- 
собностп ихг излагать мисли связио и грамлатіїчески 
правильно. Нанболіе залітний недостатоиг діє ніс удовле- 
творнте.іьііьіх'ь сочипеній составляєтг отсутствіе салосто- 
ятельїюстн льішленія, иногда даже уміння прняінить со- 
хранпвшіяся оті> изученія философскихг наукг свідінія 
рішеній даннаго, частнаго вопроса. Вмісто прямого 
°твіта на зтотг вопросг, во многихт. сочиненіяхг встрі- 
чаетеп, различнаго, конечно, достоннства, простеє изло- 
* е ніе положптельньїхт, доказательствт, духовності! души, 


иіістпьіхт, отчастн нзг психології!, отчастн изь обзора 
філософеміхт> ученій; особенно часто раскрьівается мисль, 
что сознапіе необч.ясннло ст, матеріалистической точки 
лріїїія. Отг неумінья строго ограпнчить своє сочиненіе 
ореділал и даиной теми происходигь, заяічаемая нногда 
“вгеочиненіяхт. боліє удовлетворительнихч., растянутость. 

Кт. кіевскоіі академій дами били для сочиненія три 
ісяьі богословскаго, философскаго и литературпаго со- 
* е Р*анія. Богословскія сочиненія писанні на тему: -цер- 
ков# ое преданіе н сго зпаченіе вт> богословской маукі 
* религіозиой жизни». Всі зти сочиненія вг обіцей сово- 
ЇИостн вт, достаточвой мірі нсчерпьіваюп. содержаніе 

ШіРДдагап І.» /> п Л.п...л»мл т* їх її ПІХППП/*Я- итгь 


р * п редлагая отвЬтьі на слї.дующіе три вопроса: 1) что 
'~*№ется подг церковнммг преданіемг; 2) каное оно 
ЄГ| “ значеиіе вт, богословской наукі, и 3) вт, рели- 
точ| ВО " жизни ’ ГІочтн всі сочиненія правильно н довольно 
іетш (ІТІ, ''' іаі0Т ’ ь на первий вопросг н только вг трехг- 
йер« 1 С0 ' ШІС,І ' і >хг залітно неясное представленіе о 

ІИіін Н ° Мг п Р«Да»іи. Вг большей части сочипеній нахо- 
УДовлетворительньїй отвітг и на второй вопросг; 
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но уже значите.чьное число ихч, не даетч, прямого оі- 
віта на вопросч,, разсуждая о значенії! преданія вообще 
вч. христіанстві илп вч. первьіе хрпстіанскіе віка, іш 
же вьшсняя значеніе преданія вт> изгисненіи св. ІІпсиіі 
и вч. опреділенін подлинности св. книги и т. п. Ііаобо- 
ротг, автори большей части сочипеній не дали обсип- 
тельнаго отвіта на третій вопросч., огранпчившпсь общин 
н неопре діленії ьіліі сужденіянн о значеній цервоиаи 
преданія вч. ролпгіозпой жизни, а нікоторьіе п совсіп 
пичего не сказали о семч. предметі;. Ьч. литературпоп 
отношеніи сочпненія вообще удовлетворнтельиьі, ХОТЯ II 
пікоторьіхч. сочиненіяхч, встрічаются грамматесві 
ошибки и нескладньїя вираженії!. Лучшія сочинсиія и- 
писань! воспитаннивами семипарііі: віевсвой, курсові 
екатеринославской, кншиневспой; нанболіе слабьія иш- 
ненія принадлежатч. восшітанннкамч. подольской семи- 
рів. Сочпненія на тему фнлософскаго содержаиія, зі вс- 
ключеніемч. весьма не многихч., не отличаютея пикаяяі 
особьшн достоннствами, такч. что послі прочтенія нхх ис 
остается даже ннкакихч. опреділенньїхч. впечатл'Ьній: де 
того большинство - сочипеній однообразньї в бсзнараї- 
терпкі н по содержанію и по изложенію. Улучшеиія про¬ 
ти ет. прежняго времени не замічаетея; недостатки, уй' 
занньїе вч. прежинхь отзьівахЧ), встрічаются и теперь- 
Сочпненія по русскон словесності! сравнительно ОТ. с0 ' 
чикеніями прежнихч. літч. представляютч. одно отрадиог 
преимущество—отсутствіе грубі.іхч, ошіібокч. протипт. ир 1 ' 
ця гаго правописанія. Только лпшь у одного нзч. держав- 
шнхч. екзамені. (непріїиятаго) вотрітилось упущеиіе * 111 
неопреділенпомч. наклоиеніи. Чаще случаи неправііл ьнаг0 
употребленія знаков-ь препинанія. Особенно р'Ьзко 6^ 
састся вч. глаза рішительиое злоупотребленіе ’ іШ Р е 1 
запятоїї. Если прннять во вииманіе, что ошнбочное 
требленіе знаков-ь препинанія послідовательно повторяй'* 
при извістіїомч. строі предложенія, то нужно будсті. яр 
знать, что ошибки происходятч. не стольно оті» недовга 
павина, сколько отч, дурної! теорій. Но отдавая опри* 
ДЛІІВОСТК безспорному успіху грамотності!, ВТ. ТО Ж® 
иельзя не отмітить и явленій, по МНІІІІЮ коммиссін, ОЯ® 
неутішнтельнаго—полнаго отсутствія вкідающіїх® 11 с 
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„„пін, Преинущество одного сочиненія предч, другнят, сво- 
шся ііішь к-ь большей или меньшей правильності!, чистоті 
И плавностії річи; но ніті, іш одного сочиненія, которое 
виділялось бьі глубіїноіп мисли, силою доводові, или пред- 
юиїтельньшь знаніемт, предмета. Если прпнять во віінма- 
иіе зиачительное число державших-ь акзамеїп,, то едва ли 
оодобпос явленіе можно обгяснпть случайностью. Видимо, 
<по при унражиеніяхт, обраща.іось нсключнтельпое внима- 
«іе на впіішнія качества работи: грамотность и язьшт,, 
котормй однако вт. сочииеніяхт. студентові, ііікоторьіхт, 
ссшарій не перестаегь бить вьічурньшт,, и напиїден- 
иьші, н не поощрялось углубленіе ні, предметі, каиь 
путсіїг самостоятельнаго размьшіленів, такі, н посред- 
ствомт, знайомства сі, вьідающимнся и наиболіе подхо 


дящіїми печатними трудами, разумістся, по указані» 
наставника. А для зтого необходимо ^іноторьш изт, пись- 
«сшіьіхі, упражиеній, особенно вт, висшихт, классахь, 
дщть на боліє продолжительний срокі, и преді, являть 
п. «піп, боліє требованій пакт, вт, отношеніи внішнихт,, 
такт, и н-г, отношеніи внутреннихт, достоипстві работьі. 

Вт, катпской академій данная для сочиненія тема по 
сг.. Пнсанію Поваго Завіта, обт>яснсніе 17 стиха ^ главьі 
еванг. Матегя, большниствомт, студентові, ссминарій по- 
инта не совсімт, правильно; студенти большею частім 
Чіпались ві, самос обіцес разсужденіе обь отношеніи 
Поваго Завіта кт, Ветхому и весьма мало касались зкзе- 
■ етик-скаго значенім даннаго міста нзі, євангелія Маюся. 

не мепіе, сочиненія по содержанію и по изложспію до- 
яольио удовлетворительньї. Вт, общемт, достоинство СОЧИНЄ1ІІЙ: 
ПІЗСНИОСОШТПЬІХІ, студетовт, можно опреділить балломт. $7», 
4 ст 1Дсптовт, своєкоштних!,— балломт, 3—. Лучшнміг нзт. 


Сі|,,ІІІІ <‘і;ія казеннокоштних!, студентові, вказались сочн- 
||оиіа двухт, студентові, вятской (0 и 4’А), двухт. сим- 
0 »рскоіі (4 и 4—), одного пензенской (4) II одного твер- 
зал* семинарій; мепіе удовлетворительньїми ока- 
а, "сь сочиненія студентові семинарій: астраханской и 
ЛОНСКОІІ, двухт, иркутской, одного курской И ОДНОГО СНМ- 
тоГ КОІІ ,3 ""^ Нь грамматическомт, отношеніи у студен- 
ї0 , г ^еяноіоштньїх-ь ошнбокт, совершенио НІТІ, 110 В7, 
" 1,е ніяхг нікоторьіх-ь своєкоштних^ студентові єсть 
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очень якого грубьіхж ошибокж, иапр, вж сочиневії.у 
студента астраханской, двухж уфилской, одного вяїсюі 
и одного ннжегородской семинарій. Сочиненіе на тещ ,« 
фялософін: -Разлнчіе между яатематическою и филосоі- 
скою віроятностію. напнсаньї всіми казеннокоштним 
воспитанннкаяи удовлетворительно н не представиш! 
какихж-либо особенностей, заслужнвающихж 'загічаиіі 
ткоторьіе нзж волонтеровж написали неудовлетворі- 
тельно, по п ихж сочнненія не даютж иатеріала для а- 
кихж-лпбо общихж взглядовж и замоченій. 


Програмам учебннх'ь предметові для дер- 

КОВІІО-ЩШХОДСКИХі ШКОЛІ. 

(IIр одолженіе). 

Программа чистописанія в ж церковно-приходекихі 
школах-ь. 


А. ПРОГРАММА ОДНОКЛАССНОҐІ ВІКОЛН. 

І од я первьій (о урока вя недіьлю). 

1- ГІрсжде всего надо показать учащнлся, кап сі- 
діль при письмі, какж должна лежать тетрадь, кап ;№ 
жать перо. За нсполнепіемж указанньїхл, правилж необ- 
-ходимо постоянное паблюденіе не только при заиятія» 
чистописаніемж, но н при всіх ж письменньїхж 'пра* ие ‘ 
іпях-ь учащихся. 

2. Не приступая еще кж письму, слідуетж упражяяи 
учащихся вж рисованіїї по сіточкамж, вж перченій бум^ 
славянской н гражданской печаті! и вж проведені» гр*' 
фелелж нли ьарандашеиж различньїхж линій и фигуріт 
служащихж кж развитію руки и глазоміра. Такими упре*' 
неніями діти легче пріучаются кж правильному полояп' |, ' I(, 
при ПИСЬМІ І! подготовляются кж письму. 

3. Буквьі мальш и большія изучаются по сіткїі 
стояіцей изж горіїзонтальїіьіхж и иаклонньїхж лині», оа Р е ' 
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дїліющихг висоту и ширину букві, а также разстояпш 
кеиду частими букві и буквами *). 

4. Мальш букви по степени легкости и трудності! ихі 
натерта иія изучаются по группаиі. 1-я группа— букви, 
состояіціп нзі черти прямой и чертьі сі закруглешемі 
внизу: і, н, й, ш, л, я, в, ьі, н, ц, Щ- 2-я группа—букви, 
состоящія нзі черти сі закругленіемі вверху и черти 
сі закру гленіими вверху її внизу: г, п, т, р, у, к. З я 
грунаа—букви, состоящія изі полуовалові лівьіхі и пра¬ 
вил,: е, с, в, ч, і, і, З, З, х, я:. 4-я группа—букви, со- 
сюяіція изі овалові: о, е, ю, а, я, д, ф, б. 

5. Письму букві каждой группьі предшествуеті изу- 
чеиіе частсіі букві 9ти части пншутся сперва отдільно 
каждая, а потомі ві связи поніскольку, чтоби подгото- 
ВІІІЬ кі письму букві и слові сі одного почерка. 

6. Каждое упражненіе показьівается учателемі на 
массной досі:'!: и повторяется нікоторьши ученикаии так¬ 
ає на классіюй доскі, а потомі упражненіе исполняется 

. всіии учащимися поді постояниьімі надзоромі н руко- 
водствомі учителя. 

7. Каждое упражненіе исполняется скачала безі сче- 
і» (дата), чтоби учепики могли изучить его форму, а по- 
томі полезно писать его поді такті. Такті, пріучая руку 
и равномірньїмі плавньїмі движеніямі, придаеті рукі 
сиідость ві письмі. 

8. По изученін букві каждой группьі, пншутся слова, 
чтоби повторить пройдениьія букви И пріучить КІ связно- 

*У письму. 

9- ГІодборі букві и слові могуті ділать н самії 
учащіеся: обученіе ділается чрезі зто боліє ожіівлен- 
нммт, 11 осмнсленнммі. 

ю. Все пройденное слідуеті давать писать по про¬ 
сись, чтоби путемі подражанія хорошо іісполненіїимі 
06 РПзцалі учащіеся могли научиться красивому письму. 

11- Послі того какі будуть пройденої мальш букви, 
Дьластся повтореніе пхі по группамі н ві алфавитномі 


Тгям^- ак ^ 10 е 4тку можеті легко приготовить и самі учитель по 
т «иио, сдїланноау ві «Иетодич. руководстві» Гербача. 


— 884 — 


порядні, а такте диктуются слова на боліє трудим бп. 
вьі и на боліє трудиш соединенія букві. м 

12. Большія буквьі нзучаются также по группамі. і-ягр\і- 
па—букви состояіція изі черти сі закругленіемі вию. 
или вверху, плії вверху п внизу: И, ЛІ, Ц, Щ і| ] 

A, М. 2-я группа—букви, состоящія изі полусва.ісві 
п овалові: С, Е, Ф, 9, Ю, З, X, Ж, 0, 0, Я. 3-я груп- 
па — букви, состоящія пзі пламевидной чертьі: І, У, Ц,'р 

B, Ф, К. 4-я группа—букви, состоящія изі пламевядаоі 
чертн ві соединеніїї сі волпистой: Г, П, Т, Б, Д. 

13. ГІнсьму каждой группьі большихі букві таш 
предшествуеті пзученіе частей букві. Каждая пройда- 
ная группа большихі букві повторяется ві связи сі 
соотвітствующнми ти малими, а затімі пншутся на ви¬ 
дую букву слова. 

14. Всі упражненія сі большими буквами іісполияотся 
ві началі безі такта, а потомі могуті бить іісполняеви 
и воді такті. Іїаждую пройденную группу болкшнхі букві 
ученнки пишуті II по пропнсямі. 

15. Букви большія повторяются по группамі и ві ал- 
фавитномі порядні. 

16. Цифри пншутся по кліточкамі її нзучаются груп- 
лами; первая группа: 1, 7, 4; вторая: 3, 5, 6; третин 2,9» 
0, 8. За изученіемі цифрі по группамі слідуеті письмо 
ихі ві обикновенномі порядні и письмо небольшіїхі 
чиселі. Ііеобходнмо упражнять также учащихся ві ппсь- 
мі ариеметическихі знакові, ві разміїценіи стропі, что 1 
би пріучить пхі кі аккуратному нсполненіїо вичислені®' 
Особенное вшіманіе слідуеті обраіцать на форму нифрі 
четкое іізображсніе которьіхі иміеті очень важиое прак- 
тііческое значеніе. 

17. Славянское письмо полууставомі. 

Годт, второн (3 у роки вь недіьлю). 

1. Письмо букві средней величини производмтся і**’ 
же по сіткі. Сітка состоиті нзі горизонтальньїхі лаві > 
опреділяюіцихі величину мальїхі и большихі букві, 1 
небольшаго числа иаклонньїхі літій, служаїцнхі л«в* 
указаиіемі наклона письма. 

2. На зтой сіткі даются преимущественно уяр а * ве 
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„ія п связиомі письігЬ. Пишуть связно части букет, по 
„„плані, соединяя нхт. удлшіешіьіми чертаип. 

' з. Букви малин в большія повторяютея по группамі, 
прячеи-ь букви волезио связивать также удлинеиншіи 
сординнтельньїмії штрихами, придающими рук! плавное и 
свободиос движеніе. 

4. За повторепіемі букві сл!дуеті письмо слові її 
вороткихт» пословиді. Л учинить матеріалові могуті слу- 
хить корениия слова сі буквою п, и диктовка слові и 
иредложеній па усвоеиння орфографическія правила. 

0. Славянское письмо полууставомі. 

Б. ПРОГРАМНА ДВУЕЛАССНОЙ ІІІКОЛЬІ, 

Гф 1-й у /7-м—по программ'Іі одноклассиой школи. 

Годь третій (2 урока вь педіьлю). 

1. Бо.тІ;с систематическія, ч!мі ві 1 -мі класе! упраж- 
ііміа ві письмі: ереднеіі величини. Букви налип ділятея 
па три группи. 1-я группа—букви, состояіція нзі черти 
пряяоіі и черти сі закругленіямі! внизу и.тп вверху, ІІЛІ1 
вверху в внизу: і, и, й, ш, л, м, ь, и, в, п, іц, г, п, т, к; 
2-я группа—букви, состоящія изі полуовалові и овалові: 
в , с, в, ч, і, 1;, з, з, х, ж, о, е, ю, а, я; 3-я группа— 
®)'мм сі застрочними чертами: р, у, д, ф, з, б, ж. 

2. Письму букві каждой группи предшествуеті связ- 

письмо ііхі частей; части вти вьшиснваются пои!- 

СКОЛЬКу ВМІІСТ! її группи ііхі связнваются удлинеиііьіміі 

чергами. 

3. Букви каждой группи пишутея также связно по- 
>10 ЩЬЮ удлинсішой соедіпіптельпой черти. 

4- Одновременно сі пред’ьидущими упражіїеніямн идеті 
"«чо корепнихі слові сі буквою п>. Упражнепія В1 
св, зиомі письмі; пронзводятея поді такті йоді руковод- 
СІ воаі учителя, а письмо слові сі буквою п> можеті 
^'Ужпть самостоптельнимі упражнеіііемі в исполпяется 
00 орописяні. 

в Письму больвіпхч. букві по группамі (грувпировка 
етг ^ * е ’ что ,П| курс! 1-го класса) также предшеству- 
епязное письмо ихі частей. 
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6. Одиовременно сі упражнеіііяиіі ві ппсьмЬ бон 
швлт, букві идеті письмо коротких І П0СЛ0ВИЦ7, на Ш. 
дую большую букву. Упражпенія пі письмі частей бпп 
и письмі букві производятся В'Ь такті ПОДІ |ПК№,]. 
стволі учителя, а письмо фразі иожеті служить сало- 
стоятельнимі упражненіемі и исполняется по прописці 

7 ‘„°ті письма по сіткі учаїціеся переходять П, ПИСІ- 
му той же средней величини безі СІТКИ по одной строї- 
НОЯ лиши. ІІишутся связно .иалмя букви ві алфавнтвояі 
порядьі, слова ві связи сі разлнчними соединительїши 
штрихами и фрази на алфавитї прописньїхі букві. Біт- 
ви н слова пишутся поді такті, а фрази по пролисині 
осзт» такта. 

8. Славянское письмо полууставомі. 

Годі четвертнії (2 урока ет недіию). і 

1. Заиятія отого года состояті главиьімі образові 
ві упражнеиіяхі ві скорописи, которня ведутся ігь си¬ 
стемі, указаниой ві руководстві В. Гербача «Ртссм 
скоропнсь-. 

2. У пражненія ві скорописи перемежаются письмом 
поді скорий такті пословпді ц письмомі поді диктовку 
небольшихі статей. 

3. Пишуть учепики ві началі по одной лииейкі, а 
потомі вт, тстрадяхі безі всякой лииовки. Употреблеиіе 
транспаранта можно допускать лишь изрідка для чистої 
переписки. 

4. При об ученій на зтой ступени слідуеті позики- 
мпть сі гімн упроіцеиілми ві начертаиіи букві, которьі* 
боліє приміними ві скорописи, а также позиакомить сі 
сокраіценіями СЛОВІ. 

5. Ві виду практической пользьі желательно обученіс 
письму шрифтами: славянскимі н круглимі. 


Рувоводства и пособія. 

1) В. Гербача •ДІетодическое руководство кі о 6 ! 11 . 6 ’ 
яію письму, (для учителя), 2) -Руководство кі обучеі'" 
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іисьиу— прописи русскія», его же, 3) «Русская скоро- 
пись-," его же, 4) «Прописи и образци для рисованій по 
вліткамі.*, его же и 5) В. Пожарскаго • Поліцій курсі 
русскаго чистописанія. Спб. 1884 г.«. 

(Окончаніе будеш). 


II- 

ЕІІЛРХІАЛЬНЬІЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ И ИЗВ'ВСТІЯ. 

Постановленій Вольтскшо Епархіа.шкио Попечителі,ства 
о тдачіь пособіи. 


По постановленій) Волмнскаго Епархіальнаго Попе- 
чительства, состоявшемуся 16-го прошедшаго Августа, 
С1 соизволенія Его Високопреосвященства, утверждсно 
исполненію росппсаніе о біднихл. духовпаго відомства 
ю 1-му округу Заславскаго уізда, составленное на 
ірсдиеп, вмдачп изг су мит. містнаго Окружнаго Попе- 
чительства, за 1-ю половину 1886 года, пособій, безі 
юспособлснія со сторони Епархіальнаго Попечительства, 
ізідуюіцилт, лнцамл,: священнической вдові Юлій Ле- 
витской 5 руб., священнической вдові Марій Малсвичь 
священнической вдові Анні Гнідашевской 5 руб., 
свяіцсннической жоні Ерміоні Васькевіт, сі четчрмя сн- 
10 руб. 61 к., священнической вдові Елені 


*ї*»п 4 руб., 
Озоркевичт, 5 ’ І 


жені заштатнаго священника Ольгі 
руб., священнической вдові Домникіи Би- 
пономарской вдові Елисаветі Червинской 
дітьми 4 руб., псаломщическимл, сиротами 


0 руб '’ 

* йуия 

іДові^м" ^ вастас ' и Баськевичт. 4 руб., псаломіцической 
Пріа ■ ,, р ' и Бучинской 5 руб., псаломіцической вдові 
Д0 С і І Гп ЩїрОВСКО " 4 Руб-, псаломіцической вдові 0ео- 
Жа 1аі , Г,РЄВНЧ1> 4 РУ б > псаломщической вдові Іуліаніи 
к аремп Вс -« 5 руб., псаломщическому сьшу Петру Ма- 
3 руд ', 4 Рі 6 ’ псаломіцической сироті Марін ІЦуровской 
’ Псал °мщической вдові Марій Могильннцкой 4 руб.. 
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псаломщической вдові; Евгепіп Гурковской 4 руб., пса.іоі- 
іцпческимх дітямх: Даміану, Петру и Василію Вучпіклц 
5 руб., псаломщической вдові Домни кін Боцяиовсюі 
4 руб., псаломщической вдові Александрі Новоселедй 
4 руб., псаломщической вдові Параскеві Турасансвой а 
дочерью 5 руб., священнической сироті веодосіи Літі- 
повичх 4 руб., священнической вдові Елені Бонашевсиі 
сх двуия дітьми 8 руб., пономарской вдові Ксеній Рм- 
дольской ст, сьшомг 3 руб. и заштатному псалоящи) 
Михайлу Яржсмскому 4 руб., п того всімх 118 руб«І 
61 коп. 

По постаповленію Вольшскаго Епархіальнато Попе* 
тельства, состоявшемся 16-го прошедшаго Августа, а 
сонзволенія Его Високопреосвященства, утверждено (і 
псполнепію росшісапіе о біднмхх духовпаго відомства по 
3-му округу Кременедкаго уізда, составленное паїред- 
метх вьідачи пзт, суммт. містнаго Овружнаго Попечителем» 
пособій за 2-ю половину 1885 года, слідующнмх .індамх 
священнической вдові Татіанні Малицкой 5 руб., * 
щеинической вдові Апастасін Рьібчинской ст. дочерью 5р, 
священнической вдові Тансін Моссаковской 5 руб., МІ ' 
щеннннческой вдові Евдокіп Шнманской 5 руб., свят» 
ничекой вдові Антонині Михалсвичх ст. двумя доіерії 
12 руб. 50 коп, протоіерейской сироті АлевсанДр» 
Кондрацкой 7 руб. 50 коп., священнической вдові Аняс“ 
Давидовичх ст. дочерью 5 руб., священнической 
0ЄОКТИСТІ Кондрацкой сх синомх 5 руб., священнії «сі* 
сироті Варварі Гутовской 5 руб., заштатному дьячку А 
тону Давндовнчу 3 руб., псаломщической вдові 
Юхновской сх сьіномх 3 руб. 50 коп., псаломШііч есВ 
вдові Марій Копачевской 3 рубля, 

Евдокіп Петрицкой сх тремя дітьми 4 руб.- _ 

вдові Пелагіп Левидкой 3 руб., итого всімх 71 Р-® 

По постаповленію Вольшскаго Епархіальиаго 
чительства, состоявшемуся 25 прошедшаго Авгу сТ ®’ 
сонзволенія Его Високопреосвященства, утвержДО 111 ’ 
псполнепію росписаніе о бідньїхх духовпаго 
составленное на предметх видача пзт, сумах > |їс 
Окружнаго Попечительства, безх воспособленія с ®^-і 
рони Епархіальиаго Попечительства, пособій за і" 


пономарской 

п поиолар^ 
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«вину 1886 года, слідующимч лицамг: свяіценнической 
вдові Анні Осташевской сч дочерью 1 руб. 70 коп., 
священипческой вдові Екатерині Цихоцкой с-ь четьірмя 
дїпии 7 руб., свяіценнической сироті Анні Клюковской 
З руб., дьяч’еской вдові Марій Конахевичч 3 руб, дьяче- 
ской вдові Еватерині Михалевичч 4 руб., пономарской 
вдовЬ Стсфаниді Левицкой 2 руб , учительскимч сиротамч: 
Ллексаидру її Ксенофонту Войнамч сч матері,ю ихч 5 р., 
міщенпической вдові Евфросиніи Загоровсной 4 рубля, 
заштатному дьячку Давиду Данилеввчу 2 руб., дкяческой 
вдові Евдокіи Конахевичч З руб., «того всімч 34 руб. 
70 копіект,. 

Учрелссіепіе церковио-пріїходскаю попечительства. 

Прихожанами Ковельской соборной церкви учреждено 
церковно приходское попечптельство. 


Перемї'.ІШ ПО службі. 

Свище ннпіл. м. Мелшщьі Ковельскаго уізда Дометій 
Внжевскій утвержденч вч. должности духовно-судебпаго 
елідонателя по 4 округу Ковельскаго уізда. 

Ієромонаха. Георгій утвержденч вч, должности казна- 
,ея Кременецкаго Богоявлепскаго монастиря. 

Ьродіаконч Владимірволкшскаго моиастьіря Аоаііасій 
8е реи1иценч, по прошеній, вч Мілецкій моїіастьірь. 

. Овреділевьі, по прошеніямч на священническія вакан- 
СШ: вг м. Старий Витневецг Кременецкаго у., псалом- 
“інкгсела Татарииецг, Кременецкаго у., Иванч Нлепацкііі 
вг село уіндьічи Дубенскаго у. псаломщикч села Бере- 
Уніїсчг, Острожскаго у. Нпканорч Щуровскій. 

Свліценникч . Ковелі,ской Соборной церкво Юлій Га- 
" в * 0іп 'Ч5 переиііценч кч Димнтрісвской церкві м. Суби.ікова, 
а его місто назначена, окончившій куреч Вольшской 
і овной семинаріи Стефіанч Кччаповскій. 
с 1 сед о Великую Клецку Ровенскаго уізда назначені 
* стньїй священника, веодорч Бьічковскїй. 

Вас в В е иР,,ИИК " села • Сокова Владпмірвольшскаго уізда 
" ^ Шеичг1 и села Черпіева того же уіз., Васнлій 
чтичг, награжденьї набедренникомч. 
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Опре діл єні,і на псаломщическія міста: вг село Борт, 
Ковельскаго уізда, окончнвшій курсі. Вольїнской діад- 
ной семинарін, студентг Днмитрій .Іевицкій; кг, Покрої- 
ской церкви м. Ляховецп, Острожскаго у., псаломщичесй 
свінг Михаилг Зи.шпскій и вг село Біь.юкрштцу , Про- 
менецкаго уізда, окончнвшій курсг Вольїнской духовної 
семинарін Всеволодг Боруцкін. 

Псаломщики м. Чудновп, Житомірскаго у їзда: Троїі- 
цкой церкви Аеанасій Божкевичв н Рождество-Бо юро- 
дичіїой церкви Васнлій Войцгьхпвскиі переміщені однії 
на місто другаго. 

Вг село Титаринцьі, Кременецкаго уізда, па пса- 
лоищичсское місто переміщені псаломщнкг села Біло- 
криници, того же уізда, Николай -Іевитскій. 


Вакаптиое місто. 


Вг пастояіцее время праздно священннческос місто: 
вг с. Зпбьітншь, Дубенскаго уізда. Вг означеніномг яра- 
ході землі! усадебной сг огородною 4 дес. 2362 са», 
пахатной 29 дес. 640 саж., и сінокоспой 3 дес. 702 са» 
домг для священника ветхій н весьма холодний, хозяй- 
ствешшя постройки ветхи. Прихожанг: мужескаго 281 • 
женскаго 294. 


Об г ь учебникі Ариометики на счетахг М- & 
Кудрявцева. 

Учений Комитетг Министерства Народнаго Просвиг І 
нія мнініемг своимг, состоявшимся 15 Воля 1886 года г 
630), опреділилг: учебникг *Арішметика ва счетахі 
составленнмй М. Н. Кудрявцєвьімг, изданіе второе, & 

45 коп. •допустить кг употребленію вг народним У 
лищахг вг качестві учебнаго пособія, а также вг 1 
нпческія библіотеки средпихг учебньїхг заведеній- 
Складг нзданія вг книжномг магазині насліди* 1 ' 
братьевг Салаевьіхг, вг Москві. 
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АЛФАВИТНИЙ СПИСОК’Ь 

воспнтанниіои. всій, классовг и отдїленій Еременсдкаго 
дуювнаго училища, составленннй вг начал* 1886—87 учеб- 
наго года. 


! ИМЕНА И ФАМИЛІИ. 


Чей сьіві н мі¬ 
сто жительства 
родителей. 






10 Клепадкій Осипі . . . 

1871 г. 
3 ноябрі 

■і авг. ІСвящ. предмісті 
1882 г. г. Кременця Нас 
Ілія Клеиацкаго. 

я 

- 

Копдрацкій Анатолій. . 

1871 г. 
24 іа.’Ня 

пі аг.г. Міщ. г. Креме 
1882 г. да Іоснфа Кої 
(драцкаго. 

. 

* 

Корніевичі Якові. . . . 

1809 г. 
29 апр. 

ві сент. Діакона с. Криви 
1880 г. на Острож, у. Іо 
сифа Корніейича. 


Лпбацкій Йвані. 

1873 г. 
20 іюпя 

пі авг. ‘Спящ. с. Онишко 
1882 г. пеці Засл. у. Оии 
їсима Лнбацкаго. 

-на полт- 
еаярх. 

Львоввчь Павсль .... 

1872 г. 
31 мая 

пт. сент. [Спящ. с.Мощанио 

1 1881 г. Кремен, у. Іоани 
[Львопнча. 

■ 

15 Лудкевичі Нпколай . . . 

1869 г. пі свит. Умер. Св. Малих 
5 декяб. і 1879 г. Дедеркал Кр. у 
Андрся Лудкевнча 


Малицкій Аванасій . . . 

1873 г. 

5 іюпя 

пі аог. Спящен. с. Пілкі 
1882 г. Кремен, у. Віади 
міра Малицкаго. 

на «му* 
опарі 

Маркевичі Аптопі . . . 

1870 г. 
13 апр. 

пі сент. Псал. с. Сепичекг 
1881 г. Стар. у. ІІантеле- 
имопа Маркевича 

на волу* 
епарх. 

! Мержинскій Евгеній . . . 

1870 г. 
21 іюня 

пі фев. ііСрестьяп. Семеп. 
1884 г. полост. Острож, у. 

Ник. Мержнвскаго 


| Метельскій Алексій. . . 

1871 г. 
23 нояб. 

ві сент. Спящ. Крем. Соб. 
1881 г. Церкви Флора Ме- 
Ітельскаго. 


20{ Моссаковскій Аеанасій . 

1871 г. 
22 авг. , 

пі сент. Свящ. с. Онишво- 
1831 г. пеці Крем. у. Мих. 
ІМоссаковскаго. 


Павловичі Алексапдрі. . 

1874 г. 

14 апр. 

пі авг. іОвящ. с. Кисилей 
1883 г. Старок у. Коистап. 

1 Павловича. 


Пахолюкі Антоні. . . . 

1870 г. 

4 авгус. 

ві авг. ІКрест. м. Мурави- 
1882 г ци Дубен. у- Нн- 
Іколая Пахолюка.) 


Петереві Оресть.... 

1873 г. 

13 дек. 

ві авг. Народ, учителя с. 
1882 г. Дворца Заслав, у- 
Васнлія Ветеропа. 









Правосудовнчі Якові. . . 

1873 г. ! 
23 окт. ’ 

пі авг. С 
1882 г. Г 
С 

вящен. І о а н н а п 
равосудовича с. 
еврукі Стар. у. 

а епарх. 

25 Подвисоцкій Давелі. . . 

1873 г. 

6 іюня | 

ві авг. < 
1882 г. 

вящ. с. Коськова 
асдав. у. Никано* 
а Ііодвисоцкаго. 


Сморжепскій Йвані. . . 

1871 г. 1 
9 мая 1 

ві септ. 
1881 г. 

[нпов. Крем, дво- 
)яи. опекн Іосифа 
Гморжевскаго. 


Соботовичі Димитрій . . 

1871 г. 

18 окт. І 

ві сент. 1 
1881 г. 

Звящ. м. Вишаевца 
їрем. у. Іоанна 
Соботовича. 


Трепалииь Ннколай . • • 

1809 г. ' 
26 иояб. ; 

ві сент. 
1879 г. 

Отстав. Вахмнст. 
Давида Трепалина. 


Туркевачі Вепеднкті . . 

1873 Р. 
14 мар- 

ві авг. 
1882 г. 

Помощ. Инспект. 
Водьш. Семииаріи 
Іерон. Туркевнча. 


5®1 ТучемЕСІй Махай» . . • 

1872 г. 

5 сеит. 

ві апр. 
1886 г. 

Духовнпка Волин. 
духов. Семииаріи. 


Иьянові Якові . 

1870 г. 
29 апр. 

пі септ. 
1880 г. 

б. Волост. писаря 
Василія Ульяиова. 


Чайковскій Осипі .... 

1871 г. 
17 іюда 

ві септ. 
1880 г. 

Свят. с. Стараго 
Цочаева Крем, у- 
Стеф. ЧаГіковсиаго 


Червипскій Василій . . . 

1871 г. 

1 авгус. 

ві сент. 
1880 г. 

Умер. Свящ. с. Бі- 
локрнници Крем.У 
Вас. Червннскаго 

на епарх. 

Черетянко Осипі .... 

1809 г. 
ЗО пояб. 

ві авг. 
1884 г. 

Крестьян. с. Ро 
аснчпой Заслав, у 


ІЬ Піоіотовичі Васплій. . . 

1870 г. 

1 яив. 

ві сент. 
1880 г. 

ІІсал. с. Новоста 
веці Стар. у. Пав 
ла Шокотовича. 

па полу- 
енарх. 

Яржемскім Ннко.ай . . . 

1872 г. 
10 маа 

ві авг. 
1882 г. 

Свящ. с. Сосновк 
Заслав, у. Евсеві 
Ярасемскаго. 
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1 III К Л А с с ь. 





1-е отдьленіе. 




• 

1 Александровичг Владим. 

1873 г. 

16 айв. 

вг авг. 
1883 г. 

Св.с.Полчнпг, Но 
воградв. у. Авксен 
{Александровича. 


Гарщевскін Аверкій. . . 

1873 г. 
22 окт. 

вг авг. 
1883 г. 

Свяіцен. с. Рудки 
Крем. у. Арсені* 
•Барщевскаго. 


Бьічковскій Александрг . 

1872 г. 

1 сей. 

вг авг. 
1883 г. 

І Псалом, с. Бодакі 
Крем. у. Антона 
Бичковскаго. 

па епарі 

| Дублянскій Васнлій . . . 

1874 г. 
12 авг. 

вг авг. 
1883 г. 

Свящ. с. Дупаева 
Кремен, у. Павла 
Дубляискаго. 

на йолу* 
епарх. 

5! Жнтннскін Емеліанг. . . 

1871 г. 

7 авг. 

вг ссит. 
1880 г. 

ІІсал. Крем. Соб 
Церкви ІІафяутія 
Житнпскаго 

; 

Ковалевскій Клавдій. . . 

1872. г. 
18 дек. 

вг авг. 
1883 г. 

Св. с. Вербороди- 
нецг Старокон. у 
Кой. Ковалевскаго. 

на епарх. 

Ковалевскій Мнхаилі . . 

1873 г. 

2 оьт. 

пг авг. 
1882 г. 

Псалом, с. Плиски 
Кремен, у. Ксея. 
Ковалевс-аго. 

на епарі 

Ковалевскій Борфирій . . 

1874 г. 
16 фев. 

вг авг. 
1883 г. 

Псал. с. Печнсвг 
Старок, у. Пгнатія 
Ковалевскаго. 

на епарх* 

Криницкій Бладямірг. . . 

1873 г. 

3 іюня 

вг авг. 
1883 г. 

Пс. с. Новоселвя 
Заслав, у. Іосифа 
Кришщкаго. 

па полу- 
епар*- 

10 Лпбадкій Алексій. . . . 

1872 г. 
16 мар. 

вг сент. 
1881 г. 

:в. с. Оньшковеці 
Заслав, у. Онисниа 
Тнбацкаго. 


Маевскій Александрг . . 

1871 г. 

1 іюля 

вг авг. 
1882 г. 

Гмерш. Подполк. 
Іаптелеймона Ма- 
ївскаго. 


Михалевичь Келксій . . 

1872 г. 

14 окт. 

вг авг. 
1882 г. 

Звящ. м. Ямполя 
Срем. у. Стефяв* 
Иихалеянча. 


Островскій Семені . . . 

1874 г. 

1 фев. 

яі авг. 

1883 г. 

( 

^м. Св. с. Дубиш* 1 
Зтарк. у. Стефаи* 
)стровскаго. 

, Є«|» 
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Пеирскій Петрг .... 

Попові Аркадій. 

Правосудовичі Илія. . . 

Сіигаїичь Александрг. . 
Севдульскій Георгій . . 
Соколове кін Ксенофонті 
Соколове кій Якові. . . . 
Червішскій беодорг. . . 
Шелетило Никаворі. . . 
Юркевичі Григорій . . . 
Юхвовскій Владимірг . . 
Щ І»овскій Антоні . . . 
; *і*о*скій Константнні. 
М * и ьвсовскіГ, Павелі. . 


1874 г. 
23 окт. 

вг авг. 
1883 г. 

| 

Свящеп. с. Дворца 
Засл. у. Стефана 
Пекарскаго. 

па еаарх. 

1874 г. 
26 янв. 

пі авг. 

1883 г. 

Отставнаго фельд¬ 
фебеля В а с и л і я 
Понова. 


1872 г. 
20 мая 

пі авг. 
1882 г. 

Свящ. с. Севрукь 
Старок, у. Іоаина 
Правосудевича. 


1872 г. 
20 апг. 

ві сеп. 
1882 г. 

Псал. с. Верборо- 
динсці Крм. у. Мо- 
исея Симьевича. 

на енарх. 



Умерш. Св. с. Си- 
вок-ьОстр.у. Апол- 
лона Сепдульскаго. 


1871 г. 
25 япв. 

вг сей. 
1881 г. 

Псал. с. Жукова 
Заслав, у. воми 
Соколовскаго. 


1873 г. 
26 нояб. 

ні авг. 
1883 г. 

Псал. с. Жукова 
Заслав, у. 0оми 
Соколовскаго. 

на епарх. 

1371 г. 

8 іяжя. 

вь авг. 

1882 г. 

Сп. с. Воротнева 
Луцкаго. у. Петра 
Червиискаго. 


1872 г. 
26 іюля 

вг авг. 
1883 г. 

Псалом, с. Баглай 
Старок, у. Петра 
ІПеметило. 

на епарх. 

1872 г. 
52 япв. 

вг сеп. 
1881 г. 

Поном. г. ІСремен- 
на Григорія Юр- 
кевича. 

на епарх. 

1871 г. 
17 окт. 

ві авг. 
1883 г. 

Пс. с. ІСомаровки 
Крем. у. Алексапд. 
Юхновскаго. 

на епарх. 

і 1872 г. 
28 іюня 

вг сен. 
1881 г. 

Свящ. с. Борокг 
Крем. у. Василія 
Шумовскаго. 


1871 г. 
20 мар. 

вг септ. 
1881 г. 

Умр Св.с. Дубищі 
Старк. у. Стефана 
Островскаго. 



вг авг. 
1882 л. 

Священ. с. Вербпя 
Дубен. у. Григорія 
Мааьковскаго. 
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III К Л А С С Т>. 

2-е отдіьленіе. 


уі Бордюговскій ІІиколай. . 

1873 г. 

У мав 

| Бояковскій Василій . . . 

1873 г. 

1 апр. [ 

1 Бучппскій Косма .... 

1872 г. 

2 іюля 

ЛапипскіГі Каллпсть. . . 


51 Вижевскій Петрі .... 

1872 г. 

13 окт. і 

{ Дубляпскій Зосима . . . 

1872 г. 

16 апр. 

{ Жирнцкій Нвацг .... 

1873 г. 

24 фев. 

і Карнковсілй Иппоеєнтій . 

1873 г. 

2 декаб. 

Ковалевскій Андронии. . 

1872 г. 1 

9 октяб. і 

) Клюковскій Ипполить . . 

1874 г. І 
11 фев. | 

Кресовичг Адріань . . . 

1873 г. ; 
24 авг. ! 

і Левицкій Виссаріонг. . . 

1870 г. 

6 іюня 

Литвиновнчі Ипполитг . . 

1871 г. | 


13 авг. 


і г. ві авг. псал. с. дунаева 
маа ; 1882 г. Крем. у. ЕлладіяІ 


“І' 1 " * 

Бордюговскаго. 

1 Св. с. Іїїибенной 


|ІІС. с. Сухужннецг на егар 
Заслав. у. ІІваиа 
Бучинскаго. 

Срящєн. с. Ситна 
Крем. у. Монсея 
Лашшскаго. 


ІДублянсьаго. 


Жирицкаго. 


Карнковскаго. 


Ковалевскаго. 


Кресовнча. 


Левнцкаго. 


! Кремен. у. І° анва 
Лнтсииовича. 




Лотоцкій Сергій . 

1875 г. 

17 мар. 

бі апг. 
1883 г. 

Свящ. с. Москвич 
тя вовки Заслав, у. 
Пнкол. Лотоцкаго. 

на полу- 
сиарх. 

5 Лукасевичі Аванія . . • 

1872 г. 

1 октяб. 

пі апг. 
1883 г. 

Псалом, с. Вязова 
ІСрем. у. Пгнатія 1 
Лукасевнча. 

па иолу- 
еиарх. 

Мілясевнчі беофилі. . . 

1873 г. 

3 сент. 

ві авг. 
1384 г. 

Пс. с. Подл-Ьсеці 
Кременецкаго у. 

па епарх. 

Метельскій Алексапдрі . 

1871 г. 
22 полб. 

пі авг. 
1832 г. 

Свящ. Крем. Соб. 
Церкви Флора Ме- 
тельскаго. 


Рудецкій Андроникі. . . 

1872 г. 

2 октяб. 

пі апг. 
1882 г. 

Умер. Не. с. Шии- 
колосі Крм. у. Ми¬ 
хайла Рудецкаго. 

па епарх. 

Смовячі Епфнмііі. . . . 

1873 г. 
12 окт. 

пі апг. 
1882 г. 

У мерт. Пс. с. Же- 
.іудокі Заслав, у. 
Григор. Саковнча. 

на епарх. 

20 СівицкіГі Бладимірі . . • 

1873 г. 
13 ікчія 

пі авг. 
1883 г. 

Умер. Св. с. Бе¬ 
режені Ровен. у. 
Евстф. Сивицкаго. 

па епарх. 

Снлгуровс ній А пані». . . 

1873 г. 
10 яив. 

вь авг. 
1883 г. 

ІСв. с. Маркопеці 
Старок, у. Аоаиа- 
сія Сиигуровскаго. 

па епарх. 

Стсфановь'іг Анапія. . . 

1873 г. 

б ЯІШ. 

пі аог. 
1883 г. 

Свящ с. Вели кой. 
Медвідовки Зас. у 
Стеф. Стефавовнча 


Оілєцкїй Ипполпті . . . 

1872 г. 
і) авг. 

пі апг. 
1830 г. 

Св. с. ІІападовки 
Крем. у. Наркисса 
Сілецкаго. 


Фурсигь Семені .... 

1873 г. 

4 февр. 

пі авг. 
1885 г. 

Міщанина г. Кре¬ 
менця Михайла 
Фурсика. 


^ Юрсепнчг Якові .... 

1873 г. 

2 аир. 

вь апг. 
1883 г. 

Псал. с. Таража 
І Кремен, у. Акима 
Юркевича. 


Я Р*емскій Григорій . . . 

1874 г. 
4 аир. 

пі авг. 

| 1883 г. 

|Св. с. КрапивпоГ 
ІЗасл. у. Симеоиа 
ІЯржемскаго. 

на епарх 

“ “««іьсмй Вшдннірі . . 

1872 г. 
13 ішя 

пі авг. 

, 1833 г. 

Псал. с. Рабіевкі 
|Старок, у. Юліана 
Метельскаго. 

на епарх 
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1-е отдіьленіе. 


Абрамовичь Влади мірі. 


Свящ. с. Колодежь 


Луцкаго у. Валері¬ 
ана Абрамовича 1 


Архииовичь Іустині. 


на Крем. у. Якова 
Архиновича. 


Базилевсгй Аркадій. 


ІПсал. с. Мали»! 
ІДедеркалі Крем. у. 
Сем. Базилевскаго. 


Бочановскій Йвані. 


і Попом, с. Рьідомля, 
Крем. у. 0ЄОДОСІЯ 
ІБочановскаго. 


БучинскіГі Алексаидрг 


вг авг. ІПсал. с. Великихі! 
1884 г. Пузирекг, Засл. у. 

Іоаіша Бучинскаго. 

вг авг. і Псалом, с. Бодаві, 

1883 г. Кремен, у. Йвана 

Бучинскаго. 

вь авг. Псал. с Сухужи* 

1884 г. недь, Заславск. у. 

Йвана Бучинскаго. 

вь авг. |св. с. Четвертня, 
1886 г. Луцк. у. Григорія 
|Викторовскаго. 

вг авг. Свящ. с. Плиски. 
1886 г. Крем. у. Страто- 
ника Влади міро каго! 

вг авг. Бив. Пом. Исправ. 

1885 г. г . Кремепца Нико- 

лая Волянскаго. 


Бучипсілй Георгій. 


Бучинскій Тимоосй 


Викторовсі.ій Евгеній 


Влади мірскій веодорг 


Волянскій Ннколай 


Гобчанскій Георгій 


Пон. с. Голюнокі, 
!Старок, у. Саму- 
ила Гобчанскаго. 


Дашкевпчі Николай 


Коллежскаго 
Ассесора 
Іосифа Дашке- 
вича. 


Дашкевичі Якові 
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ДонЛровскій Сергій . 
Дучинсиій Ивань . . 
Йванові Антоииігь. 


1875 г. | 
1 парта | 

вь авг. Свящ. с. Михновки, 
1385 г. Засл. у. Михайла, 

Домбровскаго. 

1875 г. 
26 се». 1 

вь авг. Свящ. с. Судилкова 
1884 г. Троицкой ц. Фила- 
Ірета Дучинскаго. 

1875 г. 
і 13 нояб. 

ві авг. Волостнаго писаря 
1385 г. Йвана Иванова. ! 

1874 г. 
20 анг. 

; ві. авг. Свящ. с. Бакоті, і 
1834 г. Кремен, у. Луки 
Жирицкаго. 

і 1875 г. 

2 марта 

і вь авг. ІСвящ. «. Ляховеці. 
і 1885 г. Острож, у. Іоапна 

Кондрацкаго. 

1874 г. 
16 іюля 

І в-ь авг. Народ, уч. с. До- 
1886 г. пушно, Кремен, у. 

Василія Коркушко. 


Ктриловнчі Леоіітій . • • 1675 г. 

16 іюпя 


Левяцкій Анатолій. . . . 1872 г. 

З іюля 


М&Вборода Йвані. . • • 


Малюжковнчі Аидроннкі 

1874 г. 

9 окт. 

Новосолецкій Мнхаилі. . 

1874 г. 
20 нояб. 

Павловичі Вячеславі. . . | 

1875 г. 
29 сен. 

Помазане кій А дамі. . . 

1873 г 
27 іюня 

Сомоловскій Йвані. . . . 

1873 г. 
26 нояб. 


пі авг. Двор. с. Букуйньї, 
1884 г. Дубен. у., Нииолая 
Куриловича. 

вт, авг. ІСвящ. с. Кремен- 

1883 г. тугі, Заславск. у.,| 

Иппол. Левіщкаго. 

І в г авг. ІСвящ. с.Щуровец., 
1836 г. (Заслав. у., Вивтора 
Майбородн. 

І вь авг. Свяиі. с. Башуві, 

1884 г. Кремен, у., Влади- 

міра Малюжковича. 

вт. авг. Свяш. с. Залісеці, 
1883 г. Кремен, уізда. 

п авг. Свящ. с. Кисилей, 

1885 г. Старою»!, у., Кой- 

стант. Павловича. 

ві авг. Псаломщ. Заслав. 
1885 г. собор, церк Павла 
Цомазанскаго. 
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Туркевичі Леонндь . . . 

1876 г. 

| 21 авг. 

Тустановскін Михаиль. . 

1872 г. 
і 29 сен. 

Фостеьі Ннколай .... 

1875 г. 

, 15 мая 

Шафране кін Апдрей. . . 

1 1875 г. 

| 16 НОЯб. 

Шуляковскін Описи мі . . 

1872 г. 
24 іьля 

Юхимовичі Александрі . 

1875 г. 
13 мар. 

Яницкій Викторь .... і 

1875 г. 
10 мар. 

КудрннскіЛ Игнатій . . . 

1872 г. 
20 дек. 

Комнсаржевскій Изапі. . 



II К Л А С С І». 

2-е Отдлленіе. 

1 Алексіевь Нвані. . . . 

І Божовскій Мнханлі. . . 1 

Бучноскій Даміаігь. ... І 


вь авг. ;Помощ. Инспектор. 
1884 г. іВольїн. сем. Іеро- 
|нима Туркевича. 

ві авг. Чиновника м. Рад- 


і А напій Фостекі. 

ві авг. Св. с. Городищі, 
1885 г. Заслав, у., Іоаина 
’ ІПафранскаго. 

ві овт. Псал. с. Юсько-і, 
1884 г. вець Крем, у., Ви- 
тал. Шулнковскаго. 

вь явг. ІКрест. м. Теофи- 

1884 г. поля, Старок, у., 

|0сод. Юхимовича. 

пі авг. Чипов. Радзивил. 

1885 г. таможня Ив. Лниц- 

Ікаго. 

ві авг. Потом, поч. гражд. 
1882 г. Иларіоиа Кудржии- 
скаго. 

Свящ. с. Мал. Го- 
Iринки, Кремен, у., 
М. Комисаржевск. 


1874 г. і вь апг. іОтстав. ун. офиц. 
24 мар. 1885 г. [Аеанасія Алексі- 


Вижсвекій Павелі 


1873 г. і вт, авг. Свящ. с. Рогозно, 

12 сен. 1882 г. Дубен. у., Антоні* 
Божовскаго. 

І 1874 г. , вь авг. Умер. псал. с. Те- на еивр*- 
1 іюля | 1885 г. ліженеці, Засл. у., 

0еод. Бучинскаго. 

1875 г. | ві апг. Свящ. с. Колодна, на впар*- 
26 фев. 1884 г. Крем, у., Юліана *' 
Внжевскаго. 
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8 ! ГаВдмко Ниволай. . . • 

1872 г. 

10 ІЮІ1Я | 

ві авг. Попом, м. Грнцева. 
1883 г. Заслав, у., Мак¬ 
сима Гайдейко. 


Голшікопскін Никаидрі. . 

1873 г. і 
24 сен. ! 

ві авг. 
1883 г. 

Гіак. с. Біиогород- 
н, Засл. у., Евсе- 
ія Голинковскаго. 


Гловачевскій Евгеиій. . . 

1874 г. 

•24 фев. 1 

ві авг. 
1884 г. 

’мер. нсал. с. Хо- 
гпня дуб. у. Мат- 
)вя 1'ловачевскаго. 

іл епарх. 

Гнииовскій Евтихій. . • 

1875 г. І 
24 авг. ! 

ві авг. 
1384 т. 

Срест. 11оч. вол. 
Іиколая Гнипов- 
скаго. 


Гурникь Михаиль. . • • 

1872 г. 
21 иояб. 

пі яив. 
1884 г. 

чременецкаго мГ.- 
ідашша Якова Гур- 
ннка. 


10 Дашкевичь Михаиль. . . 

1875 г. 
20 іюля 

пі авг. 
1884 г. 

Свящ. с. Святца, 
Крем. у. Влади- 
міра Дашкевича. 


Карвовскііі Апдрей . . . 

1872 г. 
20 авг. 

пі авг. 
1883 г. 

Умерш. псалом, с 
Юначинеці, Засл. 
у. М. Карвовсіаго. 


Комцілй Алеьсандрі. . . 

1872 г. 

0 мар. 

пі сен. 
1881 г. 

Чи новії, г. Крем. 
Порфирія Козиц- 
каго. 


Коломацкій Павелі . . . 

1872 г. 
10 сен. 

ві авг. 
1884 г. 

Акц. надсмотрщ- 
Оеодора Коломац- 
каго. 


Левицкій Григорій. . • . 

1878 г. 
20 апр. 

ні авг. 

1882 г. 

Свящ. с. Микули- 
ма, Засл. у. 0еодор 

.Іевицкаго. 


1Ь Левіщкій ІІн капорі . . . 

1874 г. 
24 шия 

гл. авг. 
1885 г. 

Свящ. с. Добрити 
на Дубе», у. Кв 
стафія Левидкаго 


Лотонеій Николай. . . . 

1873 г. 
17 иояб. 

ві авг. 
1883 г. 

Свящ. с. Москви 
тяиовии, Засл. у 
Ннкод. Лотоцкаго 


Маркевичі Петрі. 

1875 г. 
16 япп. 

ві апг. 
1884 г. 

Псал. с. Самчикі 
Старок, у. Папте 
леймона Маркев 

на епарх 

Михайлові Миханлі. . . 

1875 г. 
13 фев. 

ві авг. 
1884 г. 

М*щ. м. ІСульчині 
Стар. у. Алексап 
дра Михайлова. 
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Морачепичь Викторг. . 

! 1874 г. 
і 18 апр. 

2о Нарушевнчг АполлнпаріВ 

: 1874 г. 

1 октяб. 

Подчашипскій Иларій . 

1876 г. 

11 апр. 

Правосудовнчг Иванг . . 

1874 г. 

20 нояб. 

Прессь Василів. 

! 1875 г. 

25 фев. 

Рачннскій Николай . . . 

! 1874 г- 
1 1 янв. 

25 Сатапевнчг Георгій . . 

1873 г. 

8 январ. 

Сморжевскій Валеріапг . 

1872 г. 

26 нояб. 

Стефаповичь Коропатг. . 

1878 г. 

1 нояб. 

Стефановичг Нпкапорг . 

1874 г. 

25 дек. 

Тоцкій Андрей. 

1875 г. в 
1 декаб. і 

ЗО Тучапскій Владимірг . . 

1872 г. в 
15 іюня і 

Уловичь Анатолій. . . . 

1875 г. т 
11 мар. і 

Харкевнчг Филаретг. . . 

1875 г. вт 
2 іюня 16 


вг авг. іСвящ. с. Кульчи- 
1880 г. нок-ь, Старокон. у 


Вен. Морачевнч: 


вг авг. Свящ. с. Озд^ниаса, 
1884 г. Луцк. у. А дама 
Нарушевича. 


вь авг. Свящ. предмістья 
1885 г. г. Дуб. Сурмичг,, 
С. Иодчашинскаг. 




вг авг. Свящ. с. Чернн- 
1883 г. левки. Старок у. 

ІІо. ІІравосудовича. 


вг авг. Отставн. волостн. 
1885 г. писаряАдександра 
Пресса. 


вг авг. ІОтстав. фельфеб. 
1885 г. ЛСсаверія Рачин- 
скат о. 


вг авг. ІПсал. с. Дунаева, 
1884 г. Крем. у. СофоиіН; 
іСатаиевнча. 


І Чипов. дворян. ОПЄ-| 
ки Іосифа Смор- 
жевскаго. 


на полу* 
еиарх. 


Свящ. с. Комаров- 
ки, Крем. у. Ана-| 
ній Стефаиовича. 


Свящ. с. Медві-| 
довки Засл. V. 


Псал. с. Косько- 
вець Крем. у. 6ео-| 
досія Тонкаго. 


на полу- 
еиарх. 


на спарх. 


Умер. Свящ. с. б. 
Городници, Дуб. у. 
Пет. Тучанскаго. 


Свящ. с. Хоровда, 
Засл. у. Арказія| 
Уловнча. 


Свящ. с. Севрукг, 
[Старокон. у: Ксе- 
нофо.і. Маркевича. 


А 







Червиискін Евгеній . . . 

1875 г. 
19 окт. 

в і. авг. 
1884 г. 

Свящ. с. Воротне- 
ва, Луцк. у. Петра 
Червннскаго. 


34 

Савлучиискін Сергій. . . 


вь авг. 

1886 г. 

Свящ. с. Корди- 
шева Креи. у. А. 
Савлучинскаго. 

на полу- 
епарх. 


І К Л А С С ї>. 






1-е Отдл/еніе. 





1 

Букоомскіи Никапорі . . 

1874 г. 

2 янв. 

вь авг. 
1885 г. 

Свящ. с. Капусти¬ 
на, Засл.у. Анаст. 
Букоемсваго. 



Буржиискін Борись . . . 

1875 г. 
10 апр. 

вь авг. 
1885 т. 

Коллеж. секретаря 
Кнрнлла Буржин- 
скаго. 



Васьксвіпі Панель . . . 

1876 г. 
16 дек. 

пі авг. 
1885 г. 

Безмістн. свящеіі. 
Григорія Ваське- 
внча. 

па епарх. 


Вххторовсній АндреГі . . 

1873 г. 
27 авг. 

ві> авг. 
1884 г. 

Умер. Попом, с. 
Самчикь, Стар. у. 
С. Викторовскаго 

на еварх. 

Б Волхове ий НпколаГі. . . 

1875 г. 

8 огг. 

вь авг. 
1884 г. 

Исал. с. Колесца, 
Старок, у. Петра 
Волковскаго. 



Іаевскій Тереитій. . . . 

1876 г. 
20 апр. 

пг авг. 
1885 г. 

Исал. с. Васьков- 
чикь Засл. у. Ва- 
силія Гаевскаго. 



Горлецкій Сергій .... 

1873 г. 
31 авг. 

пг авг. 
1884 г. 

Свящ. с. Сахно- 
вець, Засл. у. Ва- 
силія Горлеикаго. 



^»рвковсиій веодорь . . 

1875 г. 
20 док. 

вь авг. 
1886 г. 

Попом, с. Виліи, 
Крем. у. Аоанасія 
Карнковскаго. 



^вахевичг Николай . . 

1875 г. 
29 окт. 

пі авг. 
1835 г. 

Свящ. с. Сухужи- 
нець, Засл. у. Іо- 
анпа Конахевича. 


10 

•ЬпіГі Михаиль. 

1873 г. 

6 сен. 

ні авг. 
1886 г. 

Крест. с. ІІІкроба- 
товки, Кремен, у. 
Антона Лапія. 



Лоаче.скій Леевидт,. . . 

1876 г. 
24 апр. 

вь авг. 
1885 г. 

Свящ. с. Карабіев- 
ки, Старок, у. С. 
Ленчевскаго. 
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Лисаковскій Алексапдрь 

1876 г. 
21 апг. 

вь апг. 

1885 г. 

Свящ.с.Сушовець, 
Старок, у. Квгенія 
Тисаковскаго. 



Лукасевичь Анеимь. . . 

1876 г. 

1 сент. 

вь авг. 
1836 г. 

Зсал. с. Вязовца, 
Кремен, у. Игнатія 
Лукасевича. 



Копачевскін Анастасій . 

1876 г. 
12 япв. 

вь авг. 
1885 г. 

Свящеп. с. Вилін, 
Крем. у. Кнрилла 
Копачевскаго. 


15 

Маньковскін Клсоникь. . 

1876 г. 

4 апр. 

вь авг. 
1885 г. 

Свящ. с. Вербна, 
Дуб. у. Григорія 
Маньковскаго. 



Мартшпевскій Рафаидь . 

1876 г. 
26 апр. 

вь апг. 
1885 г. 

Діак. с. Коськова, 
Засл. у. Захаріи 
Мартьішевскаго. 



Михайловскій Алексій . 

1875 г. 

5 окт. 

вь апг. 
1885 г. 

У мерій. Свящ. с. 
Подлісець Засл. у. 
С. Михайловскаго 

на емрх■ 


Михайловскій Владимірь 

1874 г. 

4 іюли 

вь авг. 
1885 г. 

Заіпт. псал. с.Под- 
замча. Кремен, у 
0. Михайловскаго. 

на епарх. 


Олеспицкій Симеопь. . . 

1877 г. 

3 февр. 

пь авг. 
1886 г. 

Свщ. м. Теофипол. 
Крем. у. Антонія 
Олесннцмио. 


20 

ІІодвисоцкій Аоапасій.*. 

1876 г. 
24 окт. 

пь авг. 
1886 г. 

Свящ. с. Решневки, 

Подвисоцкаго. 



Рогальскш Влади мірь . . 

1877 г. 

3 япв. 

вь апг. 
1886 г. 

Свящ. с. Колодно, 
Крем. у. Каллиста 
Рогальскаго. 



РнбчинскіГі Иваиь. . . . 

1875 г. 
12 иояб. 

вь авг. 
1885 г. 

Свящ. с. Радошев- 
ки, Крем. у. Ми* 

троф. Рибчннскаго 



Сатавевпчь Ивапь. . . . 

1874 г. 
18 апр„ 

пь апг. 

1884 г. 

Псаломщ. Софонін 
Сатаневича. 



Сморжевскій Аполлопь. . 

1876 г- 
31 мар. 

вь авг. 
1885 г. 

Чин двор. опевн 

Ос. Сморжевсваго. 


25 

Трепалинь Мнтрофаігь. . 

1873 г. 
21 фев. 

вь авг. 
1885 г. 

0 т с т. вахмнстра 
Давида Трепалина. 
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Казповецкій Антоні. . . 

1875 г. 

8 авг. 

вь авг. Крестьян. г. Кре- 
1886 г. іменца Климента 
Казновецкаго. 


Качковскій ВнЕторі. . . 

1876 г. 
18 апр. 

ві авг. Свят. Мадой Кли- 
1885 г. тенки, Старок, у 
Зраз. Банковекаго 


ІСрасицкій Алексапдрь. . 

1874 г. 
31 іюдя 

вь авг. Коллежскаго ассе- 
1886 г. ]сора Владиміра 
(Красицкаго. 


Кульматицкій Семені . . 

1873 г. 

1 сент. 

вь авг. ЗІсал. с. Маневедь, 
1886 г. Стар. у. Стефана 
(Кульматидкаго. 


Ломиковскій Анемподнсть 

1875 г. 
ЗО сен. 

вь авг. Св. с. Левкопеці 
1885 г. Стар. у. Александ 
ра Ломиковскаго. 

на полу- 
епрі. 

Дейннковскій Тнмофей. . 

1874 г. 
21 фев. 

вь авг. ІІоном. м. Славути,|на ешрх. 
1886 г. Заслав, у. Андрея 

ІДейниковскаго. 1 

Майборода Викторь. . . 


вь авг. С'вящ. с. ІЦуровед. 

1886 г. (Засл. у. Виктора І 
іМайбородьі. 

Мартьішевскій Аристар. 

1875 г. 
14 апр- 

ві аг.г. - Псал. с. Ку... Засл. 
1885 г. ! у. Стефана Мар- 
Ітишевскаго. 

на полу- 
епарх- 

Папловичг Іовь. 

1870 г. 

5 мая 

вь авг. Умер. псал. м. Кра- 
1885 г. ;снлова Кремен, у. 

Григор. Павловича 

на епарх* 

Палецкій Григорій . . . 

1876 г. 

7 янв. 

г>ь авг. Свящ. с. Чайчи- 
1835 г. нець, : Крем. у- Ав- 
тонома Палецкаго. 

на 

ев»г*- 

ІІодвьісоций Борисі . . 

1875 г. 
25 мая 

вь авг. Свящ. с. Решневвн, 
1885 г. ІЗасл. у. Констан. 
ІІІодвисодкаго. 

на са»Р*- 

Саковнчі Венеднктг. . . 

1870 г. 
13 мар. 

вь авг. (Умер. псал. с. Жс- 
1884 г. лудокь, Засл. У- 
ІГр. Сасовина. 

Сатаїїевнчі Филнппг. . . 

1875 г. 

2 ІЮЛЯ 

вь авг. Псал. с. ДуяаевЛі 
1885 г. ‘Крем. у. Софояш 
Сатаяевпча. 

на пл¬ 
енер 1 ’ 

С’Ьледкій Христофорі . . 

1875 г. 
11 мая 

вь авг. 'Умер, свящ-с.Ш е " 

1885 г. |щина, Засл. у. Кон. 
ІСілецкаго. 
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Осадовскііі Арсені)і. • 

Чгхішовскін Стефані. 

Шпцрпі.епіі'п, ОліїмніГі. 


1875 г. 
8 окт. 


1870 г. 
28 анр. 


вь авг. 
1880 г. 


іп. авг. 
1885 г. 




1874 г. вь авг. 
10 нояб. 1884 г. 


іМееод. Осадовска на полу¬ 
до с. пса.!, с, ІПпм-| еиарх. 

І ковець Крем. V. 1 

Псал.с. Жуковецт.,! на полу- 
Крем. у. Стефана спарх. 
Чехмановскаго. 

Псаломіц. с. Внлін, 

Крем. у. Констан. 
ІШшрнкевнча. 


, Шглнковскій Андрей. . . 

1876 г. і 

іл. авг. ;Свмщ, с. Корчякя, 


1 авг. 

1880 г. Засл. у. Стефана| 


! 

іШуликовскаго. 

і ЯржемскіИ Мануїш.. . . 

1870 г. 

іп. авг. Свящ. с. її ранив -1 


15 іюла 

1885 г. пой, Засл. у. Сем. 



:Яр:кемскаго. 

Яссіеші'іі. ІІиканорь . . 

1875 г. 

т. авг. 

Спяід. с. Всл. Же- 


21 авг. 

1885 а. 

>ебокх, Старок, у.! 




Існд. Яссіевича. | 

приготовите ліпшії 




К Л А С С Т>. 




1 Алексаняроіііі’и, Тимооей. 

1870 г. 

а 

Свящ. с. Вербопца 


3 мая 

к 

Крем. у. Евгепія 



: 

Александроаича. 

| ^'’всілГі Алексї.й . . . 

1870 г. 


Свящ. с. Фезороіл. 


22 іюия 

» .Стар. у. Ііоликар.: 



со Бозсовскаго. 

^■ВДвсісііі Павель . . . 

1876 г. 

: 

Св. с. ШибенмоГі 


22 авг. 

Старо.с. у. Іоанна 




Вояковскаго. 

і ЯШовскій Евгеній . . . 



Псалом, с. Бодакх 




Крем. у. Инкона 



ь- 

Бичсовскаго. 

Александрг . . . 

1876 г. 

с 

ІІародпаго учителя 


2 мам 

•р 

Никифора Войни. 

И-іДйкопскііі Александ. 

1875 г. 

я 

Свящ. с. Жукопа 


5 мам 

« 

Засл. у. Мелетія 



4= 

Гвозднковскаго. 

і ^«ивиовсин Папе.іь . . 

“1875 г. 

я 

Попом, м. Славути 


24 дек. 

еО 

Засл. у. Андрея 



са 

ДеИниковскаго. 


на епарх. 
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ЛепчевскіП Александрь . 

1877 г. 

ІСвяіц. с. Карабіев- 

10 іюііл 

Іки, Старок, у. Соф. 
Ленчеві: каго. 

Матусепнчі Ааександрг. 

1876 г. 

1 авгус. 

ІСвяпі. с. Теслуго- 
па, Дуб. у. Лукі- 
іана Матусевнча. 

МетельспіГі Дпмптрііі . ■ 

1877 г. 

1 Свящ. Крем. Соб. 

13 іюіш 

пери. Флора Ме- 
« тельскаго. 

Назаровичі Иваиь . . • 

1876 г. 

^ Волст. пис. м. По- 

ІЗ нояб. 

о чяева, Крем. у. 

Петра Назаревича 

Пекареві й Внктор ь . • . 

1870 г. 

0 ІСвящ с. Дворца. 


6 апг. 

оо Засл. у. Стефапа 

оо ІПекарскаго. 

Рафадьс’лй Ппполиті . . 

1877 г. 

ІСвящ. с. Ноподво- 


31 пив. 

ра, Вл. вол. у. Лл. 

*з ;п« і. л ..«л 


СіаіріішскіГі Викторг . . 


н 

о 


Савдупннскік Леошіді . . 


- 

Свящ. с. Кордише- 

1876 г. 


ва, Крем. у. Алек. 


4 оьт. 

а 

Савлучшіскаго 

Садовсі;іГ'і Василів. . . . 


< 

Псал. с. Шельвова., 

1877 г. 


Засл. у. Георгія 


29 іюия 


Садовекаго. 

Сітаиевичі Григорій . . 



Пон. с. Мацевнчг, 

1877 г. 

Я 

Засл. у. веодора 


6 айв. 

О 

Сатаиевича. 

Світлішекій Ивапь . . . 


43 

[Ісал. с. Глибокі., 

1370 г. 


Старок, у. Ннколая 


12 полб. 


Світлино ваго. 

Соражкепнчь Влади мірі. 

1876 г. 

«в 

Псал. с. Кнснлен, 
Старок, у. Семена,| 


1 япв. 

М 

Сораагкевича. 

риови,ь Доиаті. . . 

1875 г. 


Свящ. с. Комаров- 
кн, Крем. у. Алек.| 


10 іюля 


Стефановпча. 

Стефановнчі Медетій . . 

1877 г. 


Свящ. с. Меті-1 
довки, Засл. у. Ст.| 


12 фев. 


Стефановпча. 


па полу- 
епарх. 
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ОТЬ ГОСУДАРСТВЕННАГО БАНКА. 

Государствсшшіі баикь іімїеть честь довести до свігд'Ьнія 
публіки, что по произведешюлу иь правленій банка 2 мая 1886 
года тиражу государствевнихь 5% банкових!, билетовь ЇРЕТЬЯГО 
ШІІНУСКА 186» года, 2 ДШІТІІ.ТВТ1Я, 7 тиражі, назначена кь 
погашеній ннжесліідующіе бнлотн: 


ЮО р. достоин. 1,000 р. доот. 


сь 


Гін. і. і 

ІКЛЮЧІІТ. 

43,601 — 43,650 

.М'.М 1 бил. включпт. 

601 

110 

050 

46,251 — 46.300 сь Лї 21 но 36 25 

1,85! 

— 

1,900 

'47,351 — 47.400 

781 — 785 

2,901 

— 

2,950 

48,301 — 48,350 

1,066 — 1,070 

3,251 

— 

3.300 

53,201 — 53,250 

1,171 — 1,175 

4,201 

— 

4,250 

55,701 — 55,750 

1,246 — 1,250 

6,001 

—, 

6,050 

56,151 — 56,200 

1,906 — 1,910 

6,701 

— 

6,750 

58,401 — 58,450 

1,991 — 1,995 

10,501 

— 

10,550 

58,901 — 58,950 

2,091 — 2,095 

12,151 

— 

12,200 

60,651 — 60,700 

2,546 — 2,550 

12,851 

— 

12,900 

62,851 — 62,900 

2,616— 2,620 

14,101 

— 

14,150 

67,75.1 — 67,800 

Итого 50 бил. 

14,1101 

— 

14,350 

Итого 2,050 бил. 

на сумму 50,000 р. 

18,501 

— 

18,550 

на сумну 205,000 р. - 

18,751 

19,701 

— 

18,800 

5,000 Р. дост. 

— 

19,750" 


21,351 

_ 

21,400 

500 р. дост. 

.М'Л» бнлет. 

22,001 

_ 

22,050 

ЗО 

24,601 

— 

24,650 

Лї.М' бнл. включпт. 

55 

25,101 

— 

25,150 

СЬ 281 но 290 

122 

28,051 

_ 

28,100 

1 ЗО 

34,051 

_ 

34,100 

1,151 — 1,100 

293 

329 

34,601 

_ 

34,650 

2,741 — 2,750 

36,051 

— 

30,100 

Итого ЗО бнл. 

37 2 

37,301 

— 

37,350 

на сумму 15,000 р. 

ЗОН 

38,051 

— 

38,100 

457 

39,001 

— 

39,050 

4 

522 

41,601 

_ 

41,650 


924 

42,051 

— 

42,100 


Итого 11 бнл. 

43,451 


43,500 

на сумму 55,000 р. 

Всего 2,141 бнл. 
па сумму 325,000 р. 


но ! ° ВНІІІе Д ш имг вь Тнражь бнлетамь, каниталь н проценти 
•іетаї ° И - ІІа С Р 0К ' Ь ; ноября 1X86 г., по положенію о сихь бн- 
5 ,),, 1 ' будуть вшілачпваться ст. 1 ноября 1886 года вь банкір 
балет 1 и от Д' І1 леніяхь его. Желающіе же получить уплату но 
я ».іят? 1 1>ан1іе показанням вьше срока 1 ноября могуть предь- 
а ' « еего прииадлелмщіо нмь билетн вь банкь, контори 

* лешя ого ц раннє 1 ноября, нричемь еслн билетн предь- 
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явленн до 1 оь-тября, то проценти но купону на срокг і ноя™ 
1886 г. видаются только но день предьявленія бнлета и, іщ. 
тежу. Бнлетн, предгявляемне кь платежу до 1 ноября, долин 
йміть прп сені купони, начпная сь купона на срокг 1 войрі 
1886 года включительно; предгявляемне же кг платежу послі 
1-го ноября должнн пліть всі ктііоіш, начпная со срока ].щ 
мая 1887 года включительно. За кажднй недоставщій куооп 
соотвітствующая сумма будетг удержана нзг капитальео’в п» 
Оплету сумми. 


ЄВ%ЯВЛ£Я1Я. 

СИНОДАЛЬНЬШ КНИГИ. 

В'ь синодальних^ книжпнх’ь лавках г ь вг 
Москві и С.-їїеіербургі 

(вг Москві вь зданіп синодальной тииографіи, вь С.-ІІетероургі 
вг зданій Св. Спнода). 

Продаются новин лрограммьі по предметам! се- 
минарекаго п училиіцнаго курсові: 


I) Семинарокаго курса: 1) но священному Писаній; 2) по 
библейской исторіи; 3) но общеґі церковної! нсторів; 1) по исто- 
ріи русской церкви; 5) но введеній вг православнеє богословів 
6) по нравственному богословіш; 7) по обличнтельноку богосло- 
вію; 8) по догматическому богословію; 9) по нрактическому № 
ководству для -пастирей; 10) по лнтургнкі; 11) по гомилетик» 
(виписка изг журнала Учебнаго Комитета прп Святійівені Я 
ноді); 12) по теорій словсснооти; 13) по псторін русской лнтс- 
ратури; 14) но фплософін; 15) по физнкі; 16) но исторіи гр»* 
данской общей п отечественной; 17) по греческому язику; І 8 '".' 
латвнскому язику н 19) но начальної! алгебрі, злсмектайі 
геометрій п пасхалій,—но 3 кон. каждая, за всі 19 нрогр 01 

Семшарскаю и училищам курсові,- —програмна по 
йому ІІІНІЮ —З кон.’ 

II) Училиіцнаго курса: 1) по священної! исторіи; *)* 
церковному уставу, сг краткнмг обьясненіемь богослуженія яв 
славної! церкви; 3) по греческому язику; 4) по латвнскому и*", 
5) по ариеметпкі; 6) по географія и 7) по русскому и ДОРЯ 
славянскому язик.,—по 3 кон. за гаждую, за всі— 21 кой. 
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Открьгта подппска на двухь-нед'Ьльїшн Иллю- 
стрігровашшй журналі» для чтеиія вт, хри- 
стіанской семьТ» 


„ВОСКРЕСІІЬІЙ ДЕ11ІУ‘ 


їурпалг будеть надаваться сь 1-го января 1Ш года. ■-ВОС- 
КРЕСНЬІЙ ДЕНЬ» нрепмущественно иредназначаеть сеол для 
чтеиія вт, ірнстіанской семьї. Сообраано иавной епоси Шли, 
оні в місті поміщать на своихт, страницахт. все, ато сносо 
спусті религіозно-нравственному развитію читателеи. нодьему 
религіознаго чувства и удовлетпорснію законно» любознательно- 
сти челопіка. Имія вь виду читателеи ст, разнммь разпитіемт,, 
хурналт» будетт» давать разнообразное чтеніе нримінительно кт» 
хірі; нознаній и требоваиій читателеи. ІКелая дать чтеше ооще- 
иолезное, разнообразное и занимательное, редакція намірена 
иривлечь лучшія сили изт, иашего просвіщенийго, богословско- 
литературнаго міра. Редакція раснолагает'ь уже вт, значитель- 
номь солпчестві. художественннмн рисунками и картинами ду- 
ховнаго содержанія. Между нрочимг, редакція задаетея цілію 
лознакоміїть читателеи ст, многочисленннми святинями наше» 
нервоирестольноіі столици—Москви. 


I IРОГ Р А М М А Ж УРНА Л А 

1 Литературньїй отд'Ьл'ь: 1) Дерковь Христова вт, ея 
"РОІИ.ШМ'Ь. Очерки її разекази изт, исторіи библенскои, общеи, 
РУсссой церковпой и гражданской. 2) Церковь Христова вь ея 
настоящемг. Жизиеописаніс служи тол ей Христово» и стоїш, р ос " 
^омппаніл о пихт», отдільние случаи изь ихт» жизни. «>) Хри- 
стіанссос Богослуженіе. Нсторія сто и значсиіе. _ 4) Христшнское 
исїусстпо. Нсторія его н современиое состояніе. 5) Церковная 
^ 0ог Рафіл. Иутешествія. описаній святихь мість Носгока и рус- 
КВХІ святинь. П) Еваигельская проповідь. Подвиги нроновід- 
Ева нгелія на окраинахт, русской земли и за пре діла ми 
и -Онцраніс бита, правові, и вірованій ипородцевт». О Хрн- 
віі НСК 2 :І МНСль: віроученіе и иравоученіе. Благодатний явлешя 
„іі’да^ественное богословіе. Духовно-нравоучительпое изложе- 
ст 11т ^нін изт, наукь естествешшхт». Духовний размишлешя, 
Ви . тв °ренія. а) Религіозно-правственная оцінка художествен- 
"веденій світской литератури. 9) Церковно-иитовая 
Дерропи 110 ? 0 ™’ Разсказн, дневники, записки, восноминаша іш, 
Стіс в °*оц товой ц релшіозно-нравственной жизни. 10) Нзві- 

жиз- 
новня 


ія /«-битовой ц релиііозно-нривственной жизни. 10) 1Ї31 
і, Ка Звм ^ 1кц о текущихт, явленіях'ь духовио-обшественнои жі 
І'оссіи,’такь и за границей. 11) Библіографія: нон 
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пиши и журнальний статьи сі критнчсскими замічаніш » 
нихь. 12) Переписка сі читаТелями: отв'Ьти на разнне вмімп 
н недоумі;нін ві областе духовно-нравственной. 

II. Иллгострація: ]) Изображенія св. угодникові Бохщц 
види св. міість, обителей, храмові сь вгь святинями, сіпші 
сь иконі її разньїх-ь предметові церковної! утварн. 2) Портів 
служнтелей христіанскои истнньї, пакт, нроінлаг», такі її вате» 
щаго времсни: ііреоспяіцсііннх-ь архинастнроГі, настнрей церві 
подвижникові, добродіїтелн, дїятелей христіанскаго просії-бши 
миссіонерові н проч. Тиші имородцеві, средн которип, воді 
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